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1. Carta de Presentation 








CABA, 1 de Marzo de 2018 


Estimado Legislador: 

Nos acercamos a Ud. con el fin de colaborar con informacion sustancial 
sobre lo que se da en llamar la “apertura de la Universidad para Docentes 
UniCABA”, hecho que para quienes desempenamos nuestra tarea en 
Profesorados de larga trayectoria en esta Ciudad y para los que se desempenaran 
en un futuro como docentes, significa el cierre de los 29 Institutos de Formacion 
Docente. 

Desde el 22 de noviembre de 2017, fecha en la que se conocio esta 
propuesta por parte del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, comenzamos a 
reunirnos y a elaborar documentos e informacion con el objetivo de hacer saber 
nuestro desacuerdo. 

Cabe destacar que la propuesta fue conocida por los que trabajamos en los 
Profesorados -desde los Rectores hasta los Profesores y Alumnos-, a traves de 
los medios televisivos y graficos antes de que hubiera una comunicacion oficial a 
los directamente implicados. 

Y esto no se debio a la falta de oportunidades, ya que durante el ano hubo 
varios momentos de reunion del Ministerio con los diferentes rectores y 
coordinadores por otras cuestiones. Sin embargo, en ninguna de estas instancias 
se puso de manifiesto dicha propuesta. 

En el tiempo escaso desde que fue conocida y ratificada la voluntad 
gubernamental de llevar a cabo este cierre -que pone en duda no solo la 
continuidad de estudios de nuestros alumnos y alumnas, sino la continuidad y 
condiciones de trabajo de rectores, coordinadores, regentes, profesores y personal 
no docente-, la comunidad educativa ha realizado una serie de acciones para 
solicitar explicaciones sobre el proyecto, que tuvieron repercusiones en los medios 
periodfsticos y recibieron el apoyo de diferentes entidades y figuras de variados 
espacios culturales. 

Creemos que la propuesta, poco explfcita, y la forma en la que fue dada a 
conocer, niega la posibilidad de dialogo extensamente pregonada por el Gobierno 
y padece de un notable desconocimiento sobre la historia, experiencias y saberes 
construidos por cada uno de los Profesorados en su especificidad. Por otro lado, la 
escueta argumentacion de dicha propuesta sobre el nuevo diseno de ensenanza 
no aporta nada que ya no hayamos elaborado o lo estemos haciendo en la 
formacion de los Profesorados actuales. 

Ninguno de los que trabajamos en los Institutos de Formacion Docente 
somos renuentes a la revision de nuestras practicas, ya que esto es parte 



inherente del quehacer docente. Resulta imposible trabajar en Educacion sin 
tomar en cuenta la movilidad de los diferentes actores sociales, sin evaluar las 
nuevas investigaciones en los distintos campos, sin considerar las nuevas 
tecnologias y los impactos que estas tienen sobre la comunicacion, un aspecto 
que tambien ensenamos a utilizar desde lo tecnico y lo intelectual. 

Seguramente, tanto ustedes como nosotros conocemos la importancia de la 
educacion de calidad en todos los niveles en funcion de un proyecto de pais 
inclusivo y maduro, con voces que puedan expresarse desde la igualdad de 
oportunidades y de cara al futuro. Tambien, todos sabemos el valor que adquiere 
para el logro de estos objetivos la formacion de los docentes que van a desarrollar 
una labor tan fundamental para nuestro pais. 

Por todo lo expresado, les adjuntamos estos materiales que profundizan los 
puntos explicitados y que son solo parte de los que fueron desplegados en estos 
meses desde que se diera a conocer el proyecto, sin que esta tarea haya 
repercutido en el desempeno adecuado de las actividades educativas cotidianas. 


Comunidad Educativa 



2- Proyecto de Ley 
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PROYIXTODE M V 


Artitlllo I*'.- t reuse la ”1 nivcr—i■ Im<I Je I c-rmacian DoeL-me de U ('iutiiid A ulon mia dc Htitrnus Aires'" (cn 
addanlc I ni( VR.-V \ que Ivineienara como persona in rid ice publica c stilt ;ji cn u irhitii cici Ministenu de 

I dncacidn dc la. t tudad AuloiMma dc Buenos Aires o cl irgtmisnu- que en cl E'utu ;- In rcemplace, 

■Vrticillu 2 a .~ La l nit AHA goilra dc auttmomia <icdd6rlica e nsLihicioiiul y dc .lutdlquiu evonam ieu 
financier:.! j adminijtraliva, dc CQiHonnidEiiJ con Jus Lcrmin<.*> dc i& Ley dc Eduoiiciiih Supert ir \' : ":d.52l. 

AiiEeulo 3*,- La UnrCAtlA tcndnS, por objeio iu [brniacion initial > coniimta para usffcis [os niveies \ 
mmiiiEidadcs -del liiicma eduLjcivo. procurando su exctflenciu a [igriirde p#Stospeda&6gi«iK innnvftdora&, 
ct iicriiu m jltidisgiplinarios de tmb.jjo e invest igaci tin ci* la prjclk-ji Joccnic mcluycndo las areas dc 
conocimicnlu dc education, didactics. pedagogia. cicncia y sccnologiCL adniiiusiniaon v yestion dc 3a 
etlucacHKn 


Artklllu 4-- I a LJniCABA sc inlegrcM ,A sisiema cduciliui dc Ij Ciui«l Auli’raimu dc Buenos AifCi, H 
Minljtejio dc EdueacLito dc la Ciudad AuttMioina dc Buctidk Aires colaborara con Las polfticaji y 
Liittiimienlos gcncrulc^ iico^at'Eisa p£tra U fomincioFt dtKente. iniciul y ttmiinua dc 5j.cs.1i6n cstslrtl a diclarse 
Cl 1 9a l iliCAR A, respetamda la in 11 onoiti ia aciulcmiva e irtstinjcinaflS 

Artiruk 5“.- I.n etiinjctura academics insrituciwial lIc hit nit'A HA, conceNrrarft foda k forniatfroti doccnte 
dc jest inn -si alii I dv la Ltudad Aufonoma de Hite-iuiS \irv:-. car.inlisando la igdddad. grsttiidad v ci|ui(tud 
fn cl ejcrdcio del dercclio eoBStifticianal \ oonvencinnal Jc ci^eiiiu v iip-cnder. 

Arlkulu **.- Autoriza$c al Podcr Ciwlilivo a ounsferir a in tfniC’\BA ci niv«l lereiinio Jc gesliom csldul 
■Jc las I sctielas NamiiiScs Supcrrnrci. las IVudas Superiurea Jc 1 dmjddasi Anisika ■■ |<»> Iniliiuios dc 
Educadbn Superi<rt dc PornuiciAii Docente \ la I ^ue9n tie VbKstKb. que cunfomiariin la unidad acadfiniu 
Jc la 1 nit. A HA, can sits pairiinonios, pcrsmui Joccnic y no doccnte, mauricula \ mis correspnndicnles 
rartidas presupLicsiuriiis. I.a transtercncia aiudidu implirara Iji iRwisldrmacion dc la lomuciiui dneenie 
WTviariH de gestidn estatal. en tin imicn nivd univensitariode gesliun estaial «n d ambho dc \s Unit'ABA. 

Artieulo ’7°,- I l Poder Ejecutivn qycdtt facuEtado a rynli/ar las mod litiacioikCK pr-cflupueslarias nccesarias. a 
fin lIc pr<nlizar I os nscursos indispen sables para aterder las erogaeEones ootrcspcrtdieiit^s a los fines del 
CLunplimknin dc In normado cn la presemc icy, > j introducir en el proyccto Jc Icy Jc prcsuptA*viti, Uw, 
recurstK indispcnsahlcs para otender las enogjicioneH ccirrefiponclicntL’s a bs fines de e&ta norma. 
















Articulo JT-- Ccnfonnan el paLrinn.niu dc la UniCABA los bieties m uebJev 
prcM;nle L.i:\ o quir. pti-r ulrvi liliih. graillilo u iMuimsti. ildquicra. 

•'ici'CS lie I j l nit ABA sc icgL'imviltanj ay el tsEalutu Acac-ernico, eu mt iouu ue^cucrao-Ltwilbi noOTUiTi 
HuL-unmnles y locates ugenies La niCABA qucda laLUltadiL, asimisiito, iiara BeStimrnfv ateptar de 
.iistilucmnp? publican y,privndas. la t-esion lie biencs muebltiii a jnmi.jcb'c?. quff piviruTi s iniuarar mi 

patrimouio. 


Arlkubi La UniCABA cslara csejitade tndni gravamen »k la Ciudad Autnruwna de BuCeus Aires. 

Art ini In I 1 1.- La UniCABA tie organ i^ini intcmamcnte tie aeucrdo a los (S^juias de Cobicmn y dt- 
\dmin3sti?i:ion quo estable»cii d l-.statuTo AtEidemico is dicsars*. Diiiho Estaiuto ^r;i r-eductudo por cl 
Kecfor/a < IrpafibadarAi. de^ignado/a por cl Pewter Ejsioulrvo, quicn dckrii conlar cun nercditada iUoncisladv 
experi«ru,.F..i academica cn ill dnibEco univcrsitgrtci, \ -v/va qmcn condiLZCri vl pfuctso Jc iiiniiulaciui^ i 
rtconvisrsinn del jnyacto iiistiiudi mil > academic^. Kl Estalutu >erj apmtadtt por el ftider l lecutivo a 
criuHta del tain jjrtcijo de Education. 

Articulo n«- Establc^aaif cumo garaiufa Jab oral* en ra[aei(.Mi a la trajisfnvncb del personal daceme y ip 
doeeme reL-ride en el artfcuJo 6 Ju la presents ley, que gu/iiriin lIl- es!abiliidoii laborat, eonscrviindo saEariu 
y EimjgUediKl. 

\rtfeulo 12.- t.reuse la Comision de Sugirm-coLo dc la UniCABA, la que cstara in^ruda por einco (5> 
mkrnbros de la LceisEutura dc la Ciudad AutGnuma dc Buenos Aims, lies <3J por lamaywia y dos(2)por 
la minortH* y un represenianlc del l J nder EjeLutlvp. dcsignado pur cJ Vlirti.sieiip de Kducneiiin de la Ciudad 
AutAnums de Buenos Aires. La picscnlo eorriisiiin icadm por IlnaJEdad o) sesruimieni,. del prtqcsode 
Lsrgaiii/jLii ti de In 1UiiCAFJA. 

Aiiinulth IJ.- E os pill lies de esliidio elaborados, pm Un LJnit ABA deberuii s;er v^UsIlhIus de conform idad eon 
to estaWeci 1 en el anfeulrt 7J de b Ley NacJonal dc f dneucidn N y. en cuanto i* In tiliibciim. en 

un todo de cicuerdo cun lo previsto en fa Section II. Iletiines'i dc TftulOsi du la Lo dc Jiducueibn SiiLKiior 

N D 24,521. 

Vrifcirlo H* - • I personal dixcnic e.e k UniCABA debmu. -i li»s lines de ejercer stts tanriii. cuinpJir con lo> 
rcquililiHi esLablcc-tdus era el anitulo Mi la L e> de [Ulucack'm Superior V* 24.52f. 

Arlfcalu 15.- Lji UniCABA podrA ser Imervenidu por I* Legisfatiira de ta Ciudad Auu'snioma dc Buenos 
Aires o. dll rail le ill nicest:-, pur el iHodcr Ejccutivo dcbientlu en esle lilho >pr ratlficada per Lquella en el 
E^miitp dc (neinla f.30) dfas de reiniciaLks Ins scsiones ondinarias . por alguim dc las srguicnics cuusates: 

1. t.'isnflicfo insoluble dentrode la insiiucieir quo haga intposible rLumLil Fundiotiumientp: 

2. Grave alterac-H'm del orden publicce > 

3 Manirleato tni-ampJEjtiicnto dc la norinativa k-aal. La iniervcncidn n la UniCABA deberfi Hcvarse a eaho 
por un plfuo dcicrinirtadLi. d que no superara los !*cis i nj iricsev y nunca pndri mcaoBCAbar la autonomia 
academies. 

CLAIJSVI AS TftAJVSITORlAS 

Clausula irUKitoria prijnera: l I presente Icy gnrami/ar-i la coiitinufdad ;icadcmit:a dc los (raycct<w 
edUCativoK dc aluinnos-HS dg n v«[ iUpeiiur no univcisitario euy j-. coh&rtes, Se hayan iniblado eon 
anturiociilaJ al rnLeio de In nctii .dad JeaLteiitie;i de ?li I nil. AS A. 

('Iciixiiln IrMnsiturm sCftunda: Los lioeentP! qoe dt ciempo de bcre^icEon dc la nit'AR % nottntarflrV coti 
I j[ LI 111 an focrskirio de igual u superior nivel cn el que cjsrcctl b cKvikim. sc Its uturuiiri un pkuii sufic Lentc 
cen'aJo des.de esu o port uni (tartly pstra wblcner Ja Lilubcum requeridn. A ht! Ill i. la UniCABA dkisEutollbmi 









ciclos J-j HCtnpELinujnlaLirwi ajj r fcuti'it 

Clausula Iran si ton* itrcr\i: lUua (unto st dote.- a lr ItaiCADA J c presup^Mo piopiu. t^gnsius 
nccesarirw pm Sw olganizacki n ^ fyngkiitamienlo s^rin so vcnludos pur I'us fimtlOE 4^’ artoi- Hr, dfotilfc d 
Pudcr EjccuiK r o ^----"' 
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VI L-nsit |f 

SK$QEI PHrSIDFfSTE 

I ‘■‘ngo i:l S-gradtJ de Jjriginnf a listed, ■. pof t4l tnienncdiu ul Cucrpo Legislative t|w preside, a fin de 
M>trt«(L*r a consideration <k in L«gi«lntiini tie la Ciudad AlltiihOriM do Buenas Aires un proycclo dc Lev pur 
el eua| <.& prOpifEn la creation dc la Universidtid dc Fornmciun Pixcnit dt la Ciudad Autonome dc Buenos 
A i res. 

L;i I niversidatf Jc !.= Ciudad Autonoma ifc Bucim> Aires vriujejlCri su lYindjmeii-o en Las disposidoncs 
convene ior ales y ucmstiUbcidiieilcb vigenles cm m uteris ctSucafiva Su objelfvo primordial cs lortgleccr y 
jerarquioir hn tnavecius Jc ibmiscion .Icccim. en beneficio del dessmillo tanto LndjviduaJ clhtki social j 
culiunl, cn cl amhilo de la (. iudad Auiurjorna dc Buenos Aires. 

Dcwdc sus- nrigcncs. la ftwmaciiii docenlc en nucstno pals estuvo dincLiumunie rehicionada con h 
conformai: cm del sjslema cducalivo y del proycclo dc Nact6n que pereeguk ta 'Ceneniemn del jc^, L'mie 
los alios IK71 y I HSR Ac I unitaron ireinta > cuatro Eseueks Surmales en capjtales provinciales v en diadaiteji 
Jc liran eiwergadura del interior. I uej£o dc ?n ercacion dc in Eseuela Normal de Parana, sc encarnn vcintkin 
Eseucliisen peqncfias ciudades del nierioi. cm re ins aflos ml v 1710 

En particular y snhrv la formacion douente. en IQH.J sc agrego un afin a I plan de esttldios bascantlo 
secrcarla il b del tiadiillcralo seeundarin :iiini|»e sin po>ihihtiiT hasta aquol momenta, cl accede? a In 
univcTsidaJ □ sus gmd u.idos. lislo ultimo se l oj*r6 m&s tank, en 10-11, ctiaruki sc nrticukron issos circuit os 
dikrencio i" -.. eslablecicndnsc un t ide ftii&ieo Coitnin lanlo para el magjstcrio coma para ef bacllilicrato y 
Jos onos pn.tlcriores de (©mine ion especial kudu. I uc durante In dccftdn del 70‘ que la furmariDn docents se 
terciari/b. VDlviendose de esc maucra Urta Opclorl para cualqukr ecresudo de la edueacrijn scciutdaija. 

Los Cimibkisi sucedidos u to largo .Je Ib I-Vinrio dcsuibcli tut avanor On Ij fjnrlackjn dtieenie. evidenciando 
tas cxijdcn.'ias que d in undo le imuime a I ejereiein dc 1 1 profesiin y refijerzan la neceslda-d de urm nlcria 
de lomijL liin sol rda, inicgrada y cfecsiva pum tos proposius de ur>a cducacion dc calldad, Es por ello 
necosiirio toiler et Rjw cn Jn hVisq- ctki conslante del ftsfialocimientude h camera docenre 

iiii-'ni-mii se Hun observado haslas cxpcricnciiw iniernucioniitcs .-n materia cducaiiva. tal es d caso de 
Ltiba. I rancid, Alcrujiiiu, f.spafla Finlandia. Ilaiiu. In»taterru > N'uvva 7daacltu cnlrcolros, con diversos 
modelos curricukres puro cr todos los easos con una apuesu i'ultIc a b jerarqui/acibn iieuHcmica del ml 
(toccnte. hasando su formadion cr l.n prac(icfl.s pedago^icas como un cainp ■ dte couocimienio cspccitlco, 
adcmasderl fiierlo discipllnaf propij de la Unaversidad. 












Put su pane, eu nuasim pais puedcn cotisidcraise como artteLialenu-s fas eases de liflUmver^idad Aiiflinoma 
do E m re Rhos. la l iuverjsitJad Provincia l dj CiVdoho v In 1 niversidad- rcdaudgiLit NacioruiE mi^ tic Ja 
Pro v incut ik’ Buenos Aires), i n lira das primofns caso.A LonctriImTDii In lormacwn superior uti ucneral. 
entire cl to Is formation dixenic. fin el uano de la UPN se eortsiiluyG cn su inicio corlKji^^vi'fSklHij de 
rVirmiiciort qonlinua, buscanifu oqjanizar y icrarqiitoar la fbrrmicion docertfc bririSando buIm de 
complemtn at urn curricular (t’€C i 


\ su rt/, -esulia relcvnnte mcuelonar los primrip.,* estahlecidos en el Pacta Inicmacional dc EX-recEtos 
Economics, Sue-inles y Culturales (coflf. art. 75 iiic. 22 Ccn-dtucmn KuctonaE). En dicho Patio, su agendo 
Hue Id Hi.|l lei All lobe Orient arse hsua L-t plena dcsurrtdlo ik la person-Uidcd humane > del wntido de su 
diginditd, k-rlafeccr t-l rcspeVi pi>r lus dereeboti humanos \ llberlades uisdarTrenUiles y cupacitar a i,xirj>, his 
personas r Til part id par cfcctivanienie en urui socicdad libre (cm»f, art. I.1 L PIDLSC). \siiiiipjno. In 
cnscflaji/a .-.tperLur debe hacerse ijiiialmenla aceesiblc a luda lu comun fcto J- sobre in luisc de In*, 
capacidade*. de enda uno > per todos I os niedsos que ivsulten uprupiados a Hal fin. 

Pcir :-.u parte, el Comiic de Derecbos figoiwmieos. Sue titles j Culturales en ncasi^n de emit it la Ob&en iieidn 
(icnerol N" I i lespettto del deredia u lu education sostttvo que ujia dc las chthMctIsIIcas c&cnciales de lu 
misnu debt ser la "AdaptsbilittetL La educaLrAn ha de i-cner la fieyitiIidud necosuriapara,atlaplarsc a las 
necc&ldade? dc sueiedudes y craminidades err trasisldrmucidn > responder a las accesid tides de !os atumnos 
en coolcMcs cult ura Les y suciales vaiiados," 

E-in consomme ta con tales premisas. la Constituctdn de Li Ciudad dc [luctios Aires "recortuce y .L'aranii/a un 
sisinna cdjcattvo inspirddo en los prineipios de b gibcrttid. 3;-; eiica y la solidaridad tendk-nte a un 
desarrollo megral de la persona en una sneiatod justa > demoerdtieu”. AepukLinicnie. el conslitnyenio 
cnfaltza en la responsabilidad de la jurisdtcei&n tic prom over d tuas alTOifivcl dc uttlidutl de Ip cn^fla nra 
ssi come lambcen use^urar pohucas soelales coiiiplcmeniuriasi que posibillten el efeclivn ejercteio dc 
aqucllo> deivehos leonl. art. i», CCA BA), Dichu irtasidalo, incluyc la rctponuhilidiid indulegable Je 
asej.iirar y financier hi eduCaudn publica. eslalii. Inku s gmtult i en tudos los nK'dcs > modalidadeft...”, 
inckiyendo cl nivd superior {coni'- m CCABA). 

I’.n eonoortaneia. la Ley de liduciieitm Naekrnul Nl 5 26.^04 dispone que. I unto el Istutle Nacjona! tomo la.s 
Provmcias y la Ciudurf Aut-dmoma dg BuertOS Airo. “tienen In ncspnnsabilidmf principal ( indslegiible dc 
pro-veer a a edueaeion integral. permancnLc \ dc uilidacl.lu euul ineluyc atcanau" a |j nia-. u? canikFad 
Oe ulumnos a-, cn cl uis.i snperitu uivtrj'silario. cumpli-cttdi i asi ljmi aUit IHitndilS £xinVenctOfialei JiLatla^ que 
tieiidcn a alcaiiztir el inu.vimij dc^u'olio Jc hi persona, rcdundando en nn bcncficjotaillo individual cortto 
social. 

Poi &u pane, lu Ley de Hducacion Superior N D 24.251, establece lu rvHpn-nsabilidad- principal c indclcga'blc 
del l-stado sobre ia educacifin superior, "en lanio la oducacion y d eonoeiinlenlo sun urt hieu puldieo ; un 
derectio In mono, pcrsminl y social,, (coni', art. I. J ej Siadinuil N- ). A su kv. cemsagru como 

tinslidad del nivd aludido, “prupurcit-mur ibrunacion cicritiIlea, prolesionaL Juiittanislieu y iccnica en cl mas 
alio nivd. contribuir n La prcscrvaciit de In culturu nacinnal. pro mover Iti gcrterBcidii s deaarrollo del 
conodmierlo en todjji soft- Formas.,.''. Kn -cslc mjrco. sc prapene “preparor para cl ejereiein dc In doccncia 
on lodos lost nivclcs y motlaEida[le& del sist«» sducfltivo; Ingremcnlar y diversificar las oporuinidades de 
ijctuali/aci.'m. per feed-. ■ i :sm ren! it y rcconversEon para bs integrante.s del %isLem:iy para su*i eureMidoN (coni 
art. J \ A iiie. b i e i) Lc\ 24.521) 
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OPINION 


Lunes 18 de Diciembre de 2017 


Formar docentes es cosa seria 1 

Alejandra Birgin 

La semana pasada se anuncio un proyecto de reforma de la formacion 
docente de la Ciudad de Buenos Aires. Se crearia una universidad para 
la formacion de maestros que absorberia a todas las instituciones que 
hasta hoy tienen esa mision. Respecto de los institutos de formacion 
docente existentes, la ministra de Educacion dijo: "Buscamos pasar de 
29 a 1 a partir de 2019". Para una propuesta de tal importancia no se 
organizaron consultas ni debates publicos. Si, en cambio, una 
encuesta con una sola pregunta (binaria) y un proyecto de ley que 
(aun) no se conoce. La propuesta ofrece la impresion de disponer de 
una solucion que resuelve los numerosos y diversos desafios que 
plantea formar docentes hoy. 

Como se forman los que ensenan es parte de una intensa controversia y 
de multiples programas de investigaciones desde hace al menos tres 
decadas. Construir politicas publicas sobre este tema exige debates 
informados y acuerdos sociales, culturales, pedagogicos y politicos, 
ligados a las preguntas por la escuela y la sociedad que queremos 
construir. Comparto inquietudes alrededor de la propuesta anunciada. 

No es una discusion menor que docentes se proponen formar en la 
futura universidad. Hasta ahora, la unica informacion disponible son 
tres diapositivas de Power Point y declaraciones de la ministra. En esa 


1 Publicado en INFOBAE: https://www.infobae.com/opinion/2017/11/30/formar-docentes-es-cosa- 
seria/ 




presentacion escueta, se define asf el docente del futuro: "Debe trabajar 
en equipo, tener actitud emprendedora, habilidades de comunicacion, 
usar las tecnologfas, comprender las culturas, estar abierto a la 
diversidad y ser flexible y adaptarse a los cambios". ^Que hay allf de 
especifico? ^Que lo diferencia de un vendedor de seguros o de un 
organizador de eventos? ^Un docente del futuro no debe saber ensenar? 
^No debe tener una relacion curiosa y crftica con los conocimientos? 

^No debe saber pedagogias? ^No debe saber su disciplina? 

La nueva propuesta se asienta sobre estas afirmaciones: "Faltan 
docentes en la Ciudad", "se inscriben cada vez menos postulantes", "la 
carrera docente esta desprestigiada". Parece un diagnostico al menos 
superficial y poco reflexivo sobre lo que Cambiemos hizo, ya que 
esgobierno de la ciudad mas rica de la Argentina desde hace una 
decada. ^Cuales fueron las polfticas de fortalecimiento y reconocimiento 
publico de la docencia que desarrollaron desde entonces para que sea 
una opcion mas deseada de estudio y trabajo? 

Analicemos argumentos y soluciones propuestas: 

-"Se inscriben menos postulantes": CABA es la unica jurisdiccion de 
Argentina donde la matrfcula de formacion docente disminuye. A la vez, 
como lo muestra el Observatorio Educativo de la Universidad Pedagogica 
(Unipe) en un estudio comparado, es la jurisdiccion de la Argentina 
donde los docentes cobran menos que el resto de los trabajadores que 
tienen formacion equivalente. Un 33% menos. ^Que relacion hay entre 
ambos datos y que polfticas se promovieron para llegar a esto? 

-"Formacion en la practica desde el inicio". Claro que sf, solo que ya 
existe. En la Ciudad el diseno curricular de formacion docente, que 



respeta acuerdos nacionales de 2007, prescribe practicas docentes 
desde primer ano. 

-"La universidad brindara formacion presencial y virtual". No es una Have 
magica, discutamos los sentidos de la virtualidad y su inclusion como 
estrategia de transformacion educativa. De paso, alertamos sobre un 
mercado de plataformas de formacion que, dirigido por corporaciones 
trasnacionales dedicadas a la preparacion de materiales educativos, hoy 
se ofrecen en un formato estandarizado. 

-"Capacitacion permanente de todos los docentes en ejercicio". Desde la 
creacion del Plan Nacional de Formacion Docente, en 2013, existe en 
todo nuestro pais a cargo del Instituto Nacional de Formacion Docente y 
de cada una de las jurisdicciones. Tambien de CABA. 

Volvamos al planteo inicial: ^una universidad es la 
salvacion? Podriamos discutirlo largamente, entre otras cosas 
recordando que en la Ciudad desde comienzos del siglo XX la UBA 
forma profesores. Diversas experiencias internacionales muestran que 
las respuestas son complejas y llevan tiempo. En Finlandia tardaron 
cinco anos en implementar el cambio en la formacion docente a fines de 
los setenta. La experiencia francesa de formacion de ensenantes fue 
variando la institucion responsable: en 1990 se conformaron los Institutos 
Universitarios de Maestros (IUFM), en 2005 fueron reemplazados por 
masters universitarios, en 2012 se paso a Escuelas Superiores de 
Profesorado y Educacion (ESPE)... En Argentina se crearon 
universidades provinciales a partir de otras instituciones de educacion 
superior que formaban docentes (UADER en Entre Rios, UPC en 
Cordoba): llevo anos armar sus proyectos institucionales y lograr la 
validez nacional de sus titulos. En fin, la universitarizacion no es una 
solucion lineal ni excluyente. 



En los grandes anuncios de cambios en la formacion docente 
(imprescindible pensarlos en el marco de la reforma laboral y previsional, 
y del ajuste del gasto publico que merecen otro analisis), Jujuy y CABA 
parecen pioneras en un discurso que dice que lo que hay en formacion 
docente, los ISFD, no sirve y por eso se inventa algo nuevo: una 
universidad (en CABA) o un nuevo instituto (el n° 12, en Jujuy). 

^Hace falta mejorar la formacion docente? jPor supuesto! Pero las 
aspiraciones fundacionales que esta propuesta trae (donde, como 
vimos, lo nuevo es poco) dan a entender que no hay nada que 
fortalecer, rescatar, revisar, aprender. Sin embargo, la formacion 
docente es una de las grandes tradiciones que construyo nuestro pais y 
nuestra identidad. Es con esas experiencias, esas frustraciones y esos 
tesoros que tenemos que armar algo mejor. Los docentes, los 
estudiantes y las autoridades de las instituciones de educacion superior 
de CABA se han expresado fuertemente en ese sentido esta semana y 
en ese mismo gesto han validado su condicion de voz autorizada e 
imprescindible, que, a la vez, es ignorada por este proyecto. Hablamos 
de una cuestion clave de polftica publica y como tal esperamos que sea 
tratada. 

La autora es licenciada en Ciencias de la Educacion (UBA) y 
magister en Ciencias Sociales con orientacion en Educacion. 



LA DESINTEGRACION DE LOS IFD NO ES CASUAL 


Ernesto Roclaw Docente y Ex Rector de ISPEI Sara C. de Eccleston 

Ex Presidente del CESGE 
Diciembre 2017 


Esto comenzo el dfa 30 de noviembre de 1993, fecha que se firmo el acta de 
transferencia de los IFD de Nacion a la CABA si bien en su Clausula I decfa que 
entraba en vigor a partir del 1 de enero de 1994. 

Hasta fines de 2007, los IFD dependfamos de la DFD (Direccion de Formacion 
Docente) y esta de la DGSUP (Direccion General de Educacion Superior), y a su 
vez directamente de la Secretarfa de Educacion. 

Mientras tanto, a nivel nacional, en abril de 2007 se crea el INFOD (Instituto 
Nacional de Formacion Docente) y, entre otras resoluciones, el CFE (Consejo 
Federal de Educacion) determina que, a partir del ano 2009, todas las carreras de 
formacion docente del pais deberfan tener una duracion de 4 anos, para que la 
misma tenga validez nacional. 

Ya con el nuevo gobierno en la CABA, el 10 de diciembre de 2007, el nuevo jefe 
de Gobierno cambia la ley de Ministerios, creando, entre otros, el Ministerio de 
Educacion, pero desjerarquizando la formacion docente, dado que en el 
organigrama ya no figuraba la Direccion General de Educacion Superior, 
transformandola en Direccion de Formacion Docente y convirtiendola en una mera 
area administrativa, dejando de lado lo academico y perdiendo todo contacto 
directo con el ministerio de educacion. 

En el 2do cuatrimestre de 2008, el INFOD convoca a los IFD (gestion estatal y 
privada) a una reunion realizada en la CABA con la zona centro y sur del pais para 
relevar el estado de situacion de los cambios de planes, mientras el resto de las 
jurisdicciones venfan trabajando desde hacfa mas de un ano en el tema, la CABA 
se enteraba en ese momento de los cambios de planes para las carreras de Inicial 
y Primaria, es decir, temamos menos de 6 meses para elaborar los disenos 
curriculares y, por ende, los planes de estudio, sobre la base de los lineamientos 
del INFOD. A los pocos dfas, sin ningun tipo de consultas o reuniones previas, el 
ME de la CABA envfa a los IFD los planes de estudio sin ningun fundamento, solo 
una cuadrfcula con un supuesto trayecto a recorrer por parte de los alumnos 
durante los cuatro anos. Una vez que lo pudimos interpretar, vefamos que era un 
retroceso de, por lo menos, 10 anos, razon por la cual los IFD de gestion estatal lo 
rechazamos. 



Desde el CESGE (creado el 23/10/2008 como Consejo de Educacion Superior de 
Gestion Estatal, por iniciativa de la Rectora del ISP Joaquin V Gonzalez, en aquel 
momento, motivado por la discusion de una Ley de Educacion Superior, 
conformado con las representaciones de los 21 Institutos de Formacion Docente 
de la CABA), se puso al frente de esta discusion y convoco a los IFD afectados en 
las carreras de nivel inicial y primario, organizando reuniones autogestionadas en 
donde participaron docentes y alumnos, y luego se incluyo a esta autogestion la 
DFD, como figura en la introduction, luego elevada por el ME, en el diseno 
curricular de 2009. Recuerdo, que desde la DFD, en aquel momento, nos pedfan 
asesores del nivel primario para elaborar un nuevo diseno curricular porque no 
teman. Los IFD solicitamos una prorroga de un ano, y durante todo 2009 se 
trabajo en el tema, formando comisiones Inter institutos organizadas por nivel y 
zona geografica en distintos turnos para que los docentes y estudiantes pudieran 
participar democraticamente en la elaboration. Recien en el ano 2010 se pudo 
comenzar a dictar por completo el nuevo plan de estudios. Cabe aclarar que la 
CABA fue la unica jurisdiction del pais que tenia dos disenos curriculares, Gestion 
Privada tenia uno que lo aprobo en 2008 con la propuesta del ME, y los IFD de 
Gestion Estatal otro, aprobado en 2010. 

Las gestiones educativas fueron pasando, los ministros cambiando y los 
problemas segufan agudizandose: graves temas de infraestructura, rechazos por 
parte del ME de los Reglamentos Organicos, y se agudizaba la falta de polfticas 
publicas en relation con la formacion docente, no temamos, dado la estructura 
monolftica creada en el organigrama del ministerio, interlocutor valido, y 
seguiamos reclamando que se creara nuevamente la Direccion General de 
Educacion Superior. Despues de algunos anos se logro finalmente incorporar la 
Direccion General de Educacion Superior, DGES, por la que ya pasaron tres 
directores. Hasta no hace mucho tiempo, la DGES concentraba tres direcciones 
(formacion docente, artfstica y tecnica). 

A pesar de la creation de la Direccion General, seguiamos sin ser consultados y 
produciendose cambios estructurales a nuestro sistema, uno de los temas fue la 
inscripcion online para el nivel, por supuesto y para continuar con la forma de 
actuar por parte del ME, nos enteramos por el sitio web de que se iba a 
implementar la inscripcion online, sf por la pagina web del ME, un dfa viernes 
estaba por comenzar un nuevo encuentro del CESGE que realizabamos en el 
Lenguas Vivas Juan Ramon Fernandez, y la rectora nos pregunto al resto de los 
integrantes si habfamos entrado a la pagina web del ME de la CABA, porque 
anunciaban el tema de inscripcion a las carreras del nivel, por supuesto la 
negativa fue total a la forma de enteramos y a la falta de conocimiento sobre el 
tema, elevamos una nota solicitando la information correspondiente y la respuesta 
era siempre la misma, no dependfa de la direccion de area sino del ME; se 
argumento que era mejor para la comunidad asf no tenia que acercarse a la 
institution y era mas transparente la inscripcion. Para el nivel superior como 
estaba planteado era un escollo mas porque el efecto era contrario a lo que se 
buscaba, no entendfan que el aspirante que desea cursar una carrera de nivel 
superior es un sujeto adulto, que decide en donde y que estudiar, que las variables 



para la inscripcion no es tener un familiar en la institucion o vivir en un distrito 
determinado, sin embargo para el ME todo los niveles son iguales en su 
organization, desconociendo, entre otras situaciones, el calendario academico de 
cada Institucion. 

Desde el ano 2013 la CABA y siendo la jurisdiction del mayor PBI, esta en 
emergencia educativa tal como lo senala la ultima Resolution al respecto Nro. Res 
2017- 1490-MEGC, en donde “....VISTO: La Constitution de la Ciudad Autonoma 
de Buenos Aires, la Ley de Education National No 26.206, la Ordenanza No 
40.593 (texto consolidado por Ley 5666), la Ley 5.460 (texto consolidado por Ley 
5666), las Resoluciones Nros. 1443-MEGC/13, 1284-MEGC/14, 1506-MEGC/15 y 
1751- MEGC/16, el Expediente Electronico No 8.327.685/MGEYA-SSCPEE/17, y 
Que es menester destacar que desde el ano 2013 se viene suscitando la 
necesidad de cubrir cargos docentes disponibles en el area de Education Primaria 
y a efectos de garantizar el derecho a la education, se han dictado oportunamente 
las Resoluciones No 1443-MEGC/13, No 1284-MEGC/14, No 1506-MEGC/15 y No 
1751-MEGC/16]...", la pregunta es: ^Por que sucede esto?, parte ya lo exprese 
anteriormente, falta de polfticas publicas generadas por el ejecutivo unico 
responsable de generar las mismas. Tambien, y entre otros causales, la falta de 
becas que sean realmente accesibles para el estudiante, hoy la unica beca de la 
CABA es practicamente imposible (dos requisitos juntos que no se pueden 
cumplir: haber obtenido un promedio de 7 o mas en la escuela media y haber 
terminado dicho nivel el ano anterior a inscribirse, esta ultima es la mas diffcil de 
cumplir). Reitero, el alumno es un sujeto adulto con todo lo que implica ese estado 
de situation, pero para que veamos que el tema realmente no interesa, para 
muestra basta un boton, esta ley que esta en vigencia, despues de mucha lucha 
por parte de los estudiantes, se habfa logrado modificar (la ley de becas se 
ampliaba y hacfa mas flexible su obtencion, por ejemplo se solicitaba haber 
terminado el nivel medio y no tener materias previas, sin otro requisito), por 
unanimidad la legislatura la aprobo, es decir, todos los bloques, pero el poder 
ejecutivo la veto (Ley N°3247/09 y el decreto por el cual se veto N°1067/09) 
argumentando temas presupuestarios, lo cual significaba que realmente iban a 
llegar las becas a los estudiantes. 

^Por que es importante la beca de estudios? Porque las practicas que debe 
realizar el alumno se realizan en contraturno en especial los que estudian en turno 
vespertino, y para realizarlas deberfan no trabajar, cuestion muy diffcil en estos 
tiempos. 

Por supuesto que existen otras becas, pero estas estan dadas por la nation, pero 
lamentablemente se redujo la cantidad de cupos para su obtencion como la beca 
Progresar. 

Si hoy conseguimos retention de matrfcula es porque existe un trabajo muy 
importante de los tutores, tambien una lucha que hemos conseguido los IFD. 

Los IFD inventamos espacios ffsicos para dictar clases, reacondicionamos pasillos 



donde ubicamos pizarrones moviles, reacondicionamos el bar, extranamos esas 
bibliotecas que te permitian leer y estudiar en silencio, puesto que las convertimos 
en aula; cuando dicen que debemos educar con excelencia, ofrecer espacios 
acordes forma parte de ella. 

Y sobre este tema, a modo de ejemplo, podemos citar lo logrado por la comunidad 
del IES Juan B Justo, despues de varios anos de lucha, su comunidad consiguio la 
compra de un terreno aledano al edificio actual para la construccion de aulas y de 
otros espacios ffsicos requeridos, pero el Poder Ejecutivo de la CABA ha 
gestionado un credito al BID para construir en parte de ese predio el futuro 
Rectorado de una universidad que aun no fue aprobada. A la fecha, ya ha recibido 

sobre un total de U$S 250 millones, U$S 100 millones ' 

Sobre este tema a modo de comentario, todo el presupuesto asignado en 
ampliaciones o mejoras edilicias fueron desafectadas porque sus partidas fueron 
reasignadas a los establecimientos que empezarfan a funcionar como escuela del 
futuro, tal vez construiran ahf la plataforma para lanzar el Arsat IV, estando en 
emergencia educativa podemos hablar de escuelas del futuro, eso merece un 
capftulo aparte. 

Pero veamos que esta proyectado, mejor dicho, ya aprobado para el ano 2018 , el 

presupuesto de la CABA M , en su apartado de educacion no hay una sola palabra 
sobre la creacion de una Universidad, es mas, habla de fortalecer los IFD en 
especial en el apartado de Educacion Artistica ” ... La DEA atiende la demanda de 
formacion superior no universitaria en el area de la Educacion Artistica, servicio 
que se brinda en el nivel terciario de 8 (ocho) de las Escuelas Superiores de 
Educacion Artistica (ESEA). 

Los Profesorados de Educacion Artistica en los lenguajes de Danzas, Musica, 
Artes Visuales y Ceramica, tienen como mision la formacion de formadores para el 
ejercicio de la docencia en todos los niveles de la educacion, para ninos/as, 
adolescentes y adultos, en el nivel inicial, primario, medio, medio artfstico y 
superior en los distintos lenguajes artfsticos. Los Profesorados comparten la 
mision de todo el sistema educativo de constituirse en un ambito formativo para el 
alumnado de las cameras artfsticas y de formacion docente, mas la de conformar 
un ambito especffico para la investigacion, experimentacion y practica para el 
desarrollo de los futuros profesionales y profesores de Arte en los distintos 
lenguajes artfsticos, entendiendo la practica del saber-hacer artfstico como 
fortaleza de la formacion de profesionales y docentes.durante el 2018 se 
continuara trabajando en la conformacion de las Escuelas Superiores de 
Educacion Artistica (ESEAs), formalizando y cumpliendo con la ley 4613/2013 que 
da marco a estas nuevas instituciones que unifican a los niveles medio y terciario, 
como asf tambien la conclusion del traspaso del personal docente a planta 
permanente, garantizando asI la estabilidad laboral. obre la Formacion 
Docente, se ve que al copiar y pegar en los fundamentos, pegaron los objetivos 
para formar CEO, el texto en su pagina 10 dice”.... Por ultimo, es importante 
incrementar el atractivo de la camera docente, brindandojsMlternativas para el 



desarrollo profesional docente, mejorando la formacion de los aspirantes a ejercer 
cargos de conduccion escolar, a traves del desarrollo de competencias de 
liderazgo y gestion, y profesionalizando la formacion en roles de acompanamiento 
a estudiantes y docentes...”. 

Un parrafo aparte es lo asignado en el presupuesto a la DGES (en donde estan 
hoy las direcciones de Formacion Docente y Artistica) la suma de $2,744,866,682 
(suma importante para asignarle a una Universidad, teniendo en cuenta que para 

Universidad Nacional de Cordoba en el 2017 fue de un total de $5,855,680,697). 

Desde el ano 2009, los IFD no hemos recibido desde la CABA ningun tipo de 
perfeccionamiento para formador de formadores, si bien cabe aclarar que en los 
ultimos dos anos hubo intenciones de acompanar a docentes, personal 
administrative y estudiantes del nivel, pero el resto se gesto desde Nacion con los 
postitulos de Nuestra Escuela, el uso de la plataforma virtual (dicha plataforma la 
provee el INFOD), y los que tuvieron la suerte de recibir una notebook de conectar 
igualdad, que desde hace 2 anos los estudiantes y docentes del nivel superior 
dejaron de recibir, como tambien dejaron de recibir libros y material audiovisual 
(siempre desde nacion). 

Estan a la fecha documentos sin firma ni logo identificatorio cuyo titulo es “La pro- 
puesta de Universidad de Formacion Docente de CABA”, con una aclaracion en 
donde dice “el presente documento es el primero de una serie que tiene por 
proposito fundamentar y acompanar una propuesta de cambio institucional de la 
Formacion Docente”. 

El presente documento fundamenta con contradicciones permanentes a saber: 

“...Con el corner del tiempo, muchos de los cambios sucedidos en la historia de la 
formacion docente, estuvieron determinados por la coyuntura historica de cada 
momento, mas que por la busqueda del fortalecimiento de la camera. “ 

^De quien es la responsabilidad de que esto no ocurra del ME o de los IFD? 

“...La propuesta de la Universidad de Formacion Docente de CABA no desconoce 
la identidad y las trayectorias de las instituciones responsables de la formacion 
hasta el momento, sino que por el contrario parte del reconocimiento de las 
mismas y de la singularidad del perfil profesional que se forma, singularidad que 
se imprimira en el tipo de universidad que se pretende crear. En este sentido, sera 
un proceso de reconfiguracion en el que deberan converger, de la mejor manera 
posible, las culturas del trabajo profesional y academico caracterfsticas de uno y 
otro nivel de formacion..." 

cPero de acuerdo con el proyecto de ley se transfiere los 29 IFD, como se 
reconfigure algo que no va a existir mas? 

“...Una universidad, que, como tal, goce de un mayor margen de autonomfa -frente 
a los ISFD- a la hora de tomar decisiones acerca de la oferta academica, la 



contratacion de los docentes, la distribucion del financiamiento, las formas de 
gobierno, entre otros aspectos..." 

Hoy, los IFD utilizan la selection de antecedentes, defensa de proyecto, coloquios, 
para el ingreso en nuestras Instituciones, discutimos la oferta academica, 
presentamos propuestas innovadoras, dictamos postitulos y todo esto se puede 
hacer gracias a la democratization que existen en los IFD con los Consejos 
directivos existentes, ademas, elegimos nuestras autoridades, coordinadores, 
directores de carrera. 

Al final del documento se expresa “...Hemos presentado el proyecto de la creacion 
de una Universidad como unico centro de formacion docente de gestion estatal de 
la Ciudad de Buenos Aires, cimentado en la solida tradicion y jerarqufa de las 
instituciones formadoras de la Ciudad. Se inicia ahora un tiempo de discusion e 
intercambio con la comunidad educativa y la sociedad en su conjunto con el fin de 
encontrar juntos los mejores caminos para llevar adelante la mejora de la 
formacion docente de la Ciudad...” 

Por supuesto nos quedan muchos interrogantes sobre este documento por 
ejemplo: ^Por que nunca fuimos consultados?, ^quien convoca?, ^por que el 
cierre del 29 IFD en detrimento de la creacion de una Universidad? 

En otro documento, tambien sin firma y sin logo identificatorio, titulado Documento 
I: Diagnostico sobre la formacion docente inicial en la CABA 

Hace un analisis de la matncula en los IFD y la Universidades nacionales, segun 
cita 1 de gestion estatal y 22 privadas, de las cuales 5 privadas ofrecen titulos 
oficiales de profesor universitario de Education Inicial y Primaria en la Jurisdiction 
de la CABA, esto da por demostrado que el hecho que exista una oferta 
universitaria para obtener los titulos de profesor/a en Ed Inicial o Primaria NO 
jerarquiza la carrera, insisto, desde 2013 la CABA esta en emergencia educativa 
por falta de maestros, otro mito es el tiempo que se extiende la carrera, en la UBA, 

segun datos del 2013 lv solo de 100 ingresantes se reciben 23. 

A modo de smtesis:[sE.|Desde 2008, los IFD no fuimos escuchados ni hemos 
participado en discusion que se refieren al nivel (en recuperar los departamentos 
de investigation perdidos en la decada del 90, inscription online, desmembrar la 
DGES, cambios de planes, infraestructura, creacion de la Universidad, entre 
otros)[sR|ue implica la desintegracion de los 29 IFD, no valorar lo construido en 
cientos de anos de trayectoria en formacion de docente, la no participation 
democratica de los docentes, estudiantes, graduados en todo lo referido al 
nivelisy\l desintegrar los IFD, desintegrar las unidades academicas, desciende 
aun mas el presupuesto educativo, en definitiva, se desintegra la Escuela 
PublicaisEitos titulos no seran mas con validez nacional, dado que la universidad 
es jurisdiccional y hasta tanto no sea reconocida por el ME de la Nation se estaria 
enganando a los alumnos con el alcance de titulo. 



En lo laboral, se pierden todos los derechos adquiridos por cambio de estatuto, las 
horas pasarian a ser cargos, la jubilacion seria distinta, genera incertidumbre 
laboral, no solo por futuros acrecentamientos de horas, sino por el pase a 
disponibilidad en algunos casos o cambios de tareas. 

Por todo esto le pido al poder ejecutivo que retire el proyecto presentado para la 
creacion de la Universidad, que, en caso de no hacerlo, a los Legisladores no 
hagan obediencia debida, escuchen a la comunidad educativa, por esto no les 
cabe otorgarles un punto final, es grave el hecho de la destruccion del sistema 
educativo. 

No vamos a claudicar en esta lucha que es de todos los que defendemos la 
escuela publica y queremos seguir formando docentes criticos, pensantes, 
democraticos y participativos. 


1 http://www.iadb.org/es/noticias/comunicados-de-prensa/2017-09-27/urbana-inclusion- 

social-y-educativa- en-argentina,11897.html 

[sVpj 1 * 111 http://www.buenosaires.gob.ar/hacienda/presupuesto/proyecto-de-presupuesto-201 8[s¥p] 

111 https://www.unc.edu.ar/gesti%C3%B3n/se-aprob%C3%B3-el-presupuesto-para-el- 
ejercicio-2017 

iv que-ingresan 
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ENTREVISTA Lunes 4 de diciembre de 2017 

Daniel Brailovsky: "Expresiones como 
pensamiento critico, conciencia social o 
pedagogia, brillan por su ausencia en este 
proyecto " 1 


El especialista en educacion analiza el Proyecto de Ley que 
pretende desintegrar los institutos de formacion docente de la 
Ciudad de Buenos Aires. 



1 Publicado en La Izquierda Diario - Red Internacional: http://www.laizquierdadiario.com/Daniel-Brailovsky- 
Expresiones-como-pensamiento-critico-conciencia-social-o-pedagogia-brillan-por-su 





LID: <?De que se trata la reforma que quiere implementar el gobierno y que 
hay hasta ahora? 


Daniel Brailovsky: La reforma plantea la disolucion de los 29 Institutos de 
Formacion Docente de la Ciudad de Buenos Aires, que serfan absorbidos 
por una unica institucion universitaria, a la que llamarian “Universidad de 
Formacion Docente de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires” 
(“UniCABA”). Esta plasmada en un proyecto de ley que redactaron las 
autoridades ministeriales, y de cuya existencia las comunidades educativas 
afectadas se enteraron por los medios, que transmitieron la conferencia de 
prensa de la Ministra de Educacion, Soledad Acuna, el 22 de noviembre 
pasado. El texto del proyecto se conocio (nuevamente por la prensa, 
mediante una nota del diario Clarin) , recien a comienzos de diciembre, 
tras ser enviado a la Legislatura para su tratamiento. 

^Que consecuencias tendrfa para la formacion? 

Podria pensarse en tres grandes grupos de consecuencias: polfticas, 
academicas/pedagogicas y laborales. 

Comencemos por las consecuencias polfticas. En este momento, el sistema 
de la formacion docente se imparte en un conjunto de instituciones cuyo 
gobierno (el de cada una de ellas y el de las instancias interinstitucionales) 
responde a un sistema democratico. Los docentes, estudiantes y graduados 
(y en muchos casos tambien el personal no docente, bibliotecarios, etc.) 
eligen rectores, vicerrectores, cuerpos de representantes. Y este enorme 
grupo de representantes es, en la practica, un actor politico importante. Es 
un sistema que permite a los profesorados tener una voz unificada, 
representativa del conjunto de sus necesidades, demandas y posiciones en 
materia de politicas publicas. Y es un interlocutor que no ha sido “comodo” 
para el actual gobierno. La ultima reforma curricular de la formacion 
docente, por ejemplo, fue planteada en terminos bastante regresivos, 
ignorando muchos de los logros de los modelos anteriores (p.e. la 
superacion de la secundarizacion y del modelo “aplicacionista”) y fueron 
precisamente los rectores autoconvocados y los consejos directivos quienes 
presentaron una contrapropuesta superadora. Ahora bien: la principal 
consecuencia polftica de esta reforma, serfa la disolucion de este actor 



politico democratico, y su reemplazo por un rector supremo designado por 
el jefe de gobierno. Este rector, por lo que se puede leer en el proyecto, 
funcionarfa mas o menos como un rey: el mismo redactara un estatuto, lo 
hara cumplir y conducira el proceso de formulacion y reconversion en lo 
institucional y academico. Su unico organo de control es el mismo poder 
ejecutivo que lo designa. Este caracter autocratico del rector puede verse en 
el texto del artfculo 10 del proyecto de ley: 

Artfculo 10.- La UniCABA se organizara internamente de acuerdo a los 
Organos de Gobierno y de Administration que establezca el Estatuto 
Academico a dictarse. Dicho Estatuto sera redactado por el Rector/a 
Organizador/a, designado/a por el Poder Ejecutivo, quien debera contar con 
acreditada idoneidad y experiencia academica en el ambito universitario, y 
sera quien conduzca el proceso de formulacion y reconversion del proyecto 
institucional y academico. El Estatuto sera aprobado por el Poder Ejecutivo 
a traves del Ministerio de Educacion. 

El unico elemento atenuante de este entronamiento del rector es una 
referenda al artfculo 74 de la Ley de Educacion Nacional, que otorga al 
Ministerio y al Consejo Federal de Educacion el rol de acordar las polfticas 
y los planes de formation docente inicial. 

En suma, las consecuencias polfticas son simples y contundentes: se le 
quita el poder democratico a las comunidades educativas y se le entrega un 
poder autocratico al rector, designado por el gobierno. Esto queda, claro, 
oculto tras la campana enganosa y agresiva de encuestas que el gobierno 
implemento preguntando: “«^Ud quiere que los docentes sean 
universitarios?”, en vez de: “^Ud. quiere que los institutes se disuelvan, se 
desintegren sus organos democraticos y se los reconfigure bajo un gobierno 
impuesto y un curriculum inconsulto?”. 

^Que consecuencias tendrfa en terminos pedagogicos o academicos? 

Se sabe muy poco del contenido pedagogico de la reforma. Entre las cosas 
que se han hecho publicas (siempre por medios masivos, pues no ha habido 
una presentation academica o pedagogica seria y abierta del proyecto) hay 
un documento de powerpoint que dedica cuatro diapositivas a la formation 
docente bajo el titulo “Escuelas del futuro necesitan docentes del futuro”, 



alineandose asf con la reforma mas reciente de la escuela secundaria, 
denominada precisamente con esta formula. La primera de las diapositivas 
muestra datos sobre la falta de docentes en la ciudad; la segunda enumera 
algunos rasgos del modelo propuesto (entre los que destaca el caracter 
universitario, el enfasis en lo virtual, la unification de la oferta, la 
investigation entendida como innovation, la existencia de “docentes 
mentores” y la idea de formation por competencias); la tercera habla de la 
capacitacion en servicio y la ultima muestra un grafico con los 
componentes del “perfil del docente del futuro”, centrado en el 
“emprendedorismo”, la adaptation al cambio y una idea diferencialista de 
la diversidad, en el que ademas no se mencionan la ensenanza, ni las 
funciones sociales del educador. 

El viernes 1712 a ultima hora algunos institutos accedieron por canales 
informales a dos breves documentos que esbozan una estructura de 
facultades y departamentos de la UniCABA que exponen estadfsticas 
centradas en la terminalidad de estudiantes en los profesorados (muestran 
que esta es baja), en la distribution geografica de la matrfcula dentro de la 
ciudad (muestran que esta ya es despareja, es decir que la centralization de 
UniCABA solo la empeorarfa un poco) y en la oferta existente de 
profesorados en universidades (muestran que ya existe formation docente 
universitaria, especialmente en el sector privado). Tambien refuerza la idea 
de incremental' las horas y los dispositivos ligados a la practica, y de 
“flexibilizar” formatos y dispositivos. A diferencia powerpoint de difusion 
masiva, se observa en estos documentos dirigidos al campo profesional la 
incorporation de bibliograffa, citas a algunos referentes sobre el tema, y 
una ligera atenuacion del discurso gerencialista respecto de los materiales 
anteriores. 

Unas pocas palabras respecto de estas definiciones. En primer lugar, la idea 
de que la falta de docentes en la ciudad (que es un problema real) podrfa 
paliarse dandole caracter universitario a la formation, es simplemente 
absurda, insostenible. La falta de docentes se debe, como los propios 
graficos del informe muestran, a la cafda de egresados, principalmente en el 
sector privado. En el sector estatal (unico afectado por la reforma) el 
fenomeno es mucho mas leve. Y la cantidad de inscriptos no ha disminuido. 
En sfntesis: el problema es, en todo caso, que no egresan todos los que se 
inscriben, ni lo hacen en los tiempos previstos. Este problema, como 



sabemos, es igual (o incluso peor) en las carreras universitarias. Entonces: 
^por que habria de mejorar volviendo a la formacion universitaria? Es mas 
probable, en cambio, que como consecuencia del cambio haya menos y no 
mas egresados. 

Algunos de los rasgos dentro de lo anunciado, a la vez, preocupan 
especialmente. 


• Mientras la formacion de maestros es la iniciacion en un delicado oficio basado en las 
relaciones humanas, se propone un enfasis en lo virtual; 

• mientras la enorme variedad de carreras y demandas de las mismas tiene en el sistema 
actual una potente respuesta en la diversidad de ofertas, se presenta aqul la “unificacion de 
la oferta” como un beneficio, sin que quede claro que ventaja podria tener; 

• mientras que se lamentan los pobres resultados en las evaluaciones academicas, se retira 
de las funciones del docente la que les es propia, la ensenanza, y se lo define como un 
facilitador, un emprendedor, un gestor del cambio, un innovador, todas cualidades utiles a 
los empresarios, pero totalmente inadecuadas para un educador; 

• mientras que los disenos actuales tienen practicas desde primer ano y a lo largo de toda 
la carrera, se presenta el refuerzo de la practica como una novedad; 

• mientras que el plan de estudios actual tiene talleres de TIC, materias que articulan la 
didactica y las TIC y hasta materias virtuales o semipresenciales, se habla de las TIC como 
si estuviesen ausentes de las carreras. 

• Expresiones como pensamiento crftico, conciencia social o pedagogfa, brillan por su 
ausencia en este proyecto, ausencias que preocupan por una razon simple: la escuela no es 
el lugar para aprender a adaptarse a lo que venga (esto es, a las reglas del mercado) sino 
que es el espacio para pensar juntos el mundo que deseamos, construirlo, cuestionarlo. 

Finalmente, se plantea esta reforma como un cambio tecnico, sin hacer 
ninguna alusion al fuertfsimo arraigo identitario de las instituciones a 
disolver, que tienen muchos anos de historia, pertenencia, proyectos en 
curso. Hay, en fin, una operation sobre lo simbolico que esta teniendo lugar 
por detras de lo tecnico y administrative. 

Mencionabas tambien consecuencias en lo laboral... 


Explfcitamente, el proyecto de ley dice que se debe transferir la formacion 
docente a la UniCABA “(...) con sus patrimonios, personal docente y no 



docente” (art. 6); que “gozaran de estabilidad laboral, conservando salario y 
antiguedad” (art. 11); y que “los docentes de todas las categories deberan 
poseer tltulo universitario” (art. 36 de la Ley de Ed. Superior, al que remite 
el art. 13 del proyecto). No se especifica como juegan en estas reglas el 
status de titular, interino o suplente de los docentes. Hay muchos docentes 
que llevan muchos anos trabajando pero no han adquirido status de titular, y 
serfa previsible que el recorte vaya por ese lado. Desde el punto de vista del 
regimen laboral, se deja claro es que el actual regimen de trabajo de los 
formadores de docentes (el estatuto del docente) dejarfa de aplicarse, ya que 
pasarfan a formar parte del sistema universitario. 

El nuevo estatuto que regularfa el trabajo de los docentes serfa 
confeccionado por el rector, designado por el gobierno. Cabe suponer, en 
ese sentido, que sera coherente con los valores que subyacen a las 
propuestas en materia laboral del gobierno actual. 

^Que respuestas ha generado entre la comunidad educativa? 

El rechazo ha sido inmediato y unanime. No recuerdo haber visto a las 
instituciones tan unidas y en consenso, como ante esta amenaza. Y para 
entender por que es tal el rechazo, hay que saber que todo este proyecto se 
ha mantenido en el mayor de los secretos, para poder presentarlo ya 
terminado, sin la participacion de la comunidad. Esto es muy preocupante, 
especialmente porque, en efecto, la formacion requiere de polfticas de 
reforma. Hay muchas cosas (los formadores lo sabemos bien) que ameritan 
ser revisadas. Incluso la propuesta de dar caracter universitario a la 
formacion es, en general, bien vista por la mayorfa. El problema es que esta 
reforma no se trata de eso, la universitarizacion es solo el cartel, y por 
detras esta todo lo demas que estamos comentando. Hace poco participe 
como consultor de UNESCO en un informe sobre la formacion y el 
desarrollo profesional de los maestros y hubo avances interesantes 
respecto de las lfneas en las que una polftica de mejora podrfa desarrollarse. 
En esa ocasion, participaron representantes de institutos, del gobierno, de 
sindicatos, de las propias escuelas... Hubo debates y no hubo acuerdo en 
todo, por supuesto, pero es un ejemplo de que se puede trabajar 
participativamente con la comunidad educativa para pensar en los desarfos 
del sistema de formacion. Este proyecto, en cambio, fue hecho totalmente a 
espaldas de todos los actores involucrados. A los pocos dfas de hecho el 




anuncio, todas las instituciones emitieron formalmente declaraciones 
publicas de rechazo . El jueves 30 de noviembre los/as rectores/as de los 
institutos dieron una conferencia de prensa en la que mostraron el fuerte 
rechazo del conjunto del sistema educativo a este proyecto. Hasta se 
reunieron adhesiones por medio de una solicitud en change.org . En una 
reunion realizada el martes 28 de noviembre con autoridades del gobierno 
de la ciudad, los representantes de 21 de los institutos amenazados y otros 
del sector privado expresaron en persona, y de forma contundente, su 
rechazo al proyecto. Una docente pregunto quienes son los referentes 
teoricos o academicos que estan detras del proyecto. Pregunto si acaso 
existen especialistas que esten asesorando o trabajando en este proyecto. 
Diego Meirino, funcionario designado para recibir con elegancia los 
cachetazos de la indignada comunidad, respondio que habfa especialistas, 
por supuesto, pero que no recordaba sus nombres. Los presentes 
manifestaron sentirse profundamente ignorados, objetos de una grosera 
falta de respeto, y huerfanos de respuestas frente a las muchas preguntas 
que se hicieron y que no fueron respondidas. 

Ante este rechazo, las autoridades no respondieron mas que con un 
argumento: “somos gobierno, podemos hacerlo, la legislatura decidira si se 
sigue adelante con esto, o no”. Todo indica que dieron por descontado 
desde el comienzo el rechazo al proyecto, lo cual puede confirmarse 
leyendo su artfculo 15, donde se preven las acciones de las autoridades ante 
las esperables consecuencias de semejante acto de autoritarismo: la 
intervencion del instituto en caso de que los docentes generen conflicto, 
alteren el orden publico o incumplan la normativa impuesta unilateralmente 
por el rector: 

Artfculo 15.- La UniCABA podra ser intervenida por la Legislatura de la 
Ciudad Autonoma de Buenos Aires o, durante su receso, por el Poder 
Ejecutivo -debiendo en este caso ser ratificada por aquella en el termino de 
treinta (30) dfas de reiniciadas las sesiones ordinarias-, por alguna de las 
siguientes causales: 1. Conflicto insoluble dentro de la institucion que haga 
imposible su normal funcionamiento; 2. Grave alteracion del orden publico, 
y 3. Manifiesto incumplimiento de la normativa legal. La intervencion a la 
UniCABA debera llevarse a cabo por un plazo determinado, el que no 
superara los seis (6) meses y nunca podra menoscabar la autonomfa 
academica (1). 






(1) Los documentos oficiales referidos en esta nota pueden descargarse en 
carpeta comprimida del siguiente 

enlace: https://archive.org/download/unicaba/unicaba.rar 

Daniel Brailovsky es doctor en educacion, pedagogo, profesor investigador 
de Flacso-Argentina y formador de docentes en el Normal 8 y en el ISPEI 
Eccleston, donde ejerce un rol de coordinacion. Autor, entre otros, de El 
juego y la clase: Ensayos cnticos sobre la ensenanza post- 
traditional (Noveduc, 2011), La escuela y las cosas. La experiencia 
escolar a traves de los objetos (Homosapiens, 2012), Estrategias de 
escritura en la formation. La experiencia de ensenar escribiendo( Noveduc, 
2014) y Didactica del nivel initial en clave pedagogica(Noveduc, 2016). 
Autor del sitio de conversaciones www.nopuedonegarlemivoz.com.ar / e- 
mail: dbrailovsky@flacso.org.ar 

Entre visto: Juan Duarte. 
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Ciudad Autonoma de Buenos Aires, 24 de noviembre de 2017. 


En reunion del CESGE con asistencia de los siguientes IFD 1 , se resuelve: 


1.- Recharar el proyecto de reforma de la formacion docente en una nueva universidad 
dedicada a tal fin por ser inconsulto, autoritario y por atentar contra las fuentes de trabajo 
y la formacion integral de los futuros docentes. 


2.- Expresar nuestro energico repudio por el ocultamiento sistematico de la inform acibn 
por parte de las autoridades de Formacibn Docente, Educacibn Superior, la Subsecretaria 
de Planeamiento e Innovation Educativa y la Subsecretarta de Coordination Pedagogics y 
Equidad Educativa a pesar de las convocatorias peribdicas y permanentes a las cuales 
asistimos durante todo el 2017. 


3 - Solicitar una reunibn en forma urgente con el Jefe de Gobierno Horacto Rodriguez 
Larreta, y la Ministra de Educacibn Soledad Acufla, para que seamos debidamente 
informados acerca del alcance de los anuncios reallzados en los medios de comunicadbn 
Ademas dichos anuncios que implicarian la desintegracibn de nuestras instituciones 
fueron brindados a empresarios, gremios, ONG y universidades, en el MAMBA el 22 de 
noviembre de 2017, sin convocarnos. 

4. - Exlglr que se convoque a las reuniones Inherentes a cualquier reforma del sistema 
educativo actual al colectivo de autoridades de las instituciones de Educacibn Superior en 
forma conjunta, simultinea y por vias formates 

5. - Exiglr el sostenimiento de la unidad academica de las Escuelas Normales e IES como eje 
estructural de la formacibn docente. 

6 - Exiglr el sostenimiento de los Consejos Dlrectivos como eje de la vide democratica 
instituclonal y el respeto de la normative vlgente. 

7.- Adherlr al repudio del IES Juan B. iusto en contra de la probable utillzaobn de su predio 
como sede de la eventual Universidad de Formacibn Docente de CABA 


8.- Exigir la renunda de la Directora de Educacibn Superior, Prof. Marcela Pelanda, y de la 
Directora de Formacibn Docente, Uc. Graciela Uequin -por avalar por accibn u omistbn- la 


desintegracibn de las Instituciones implicadas en los anuncios reallzados. 




1 ENS Nro 1. ENS Nro 2, ENS Nro 3. ENS Nro *. ENS Nro S, ENS Nro 6, ENS Nro 7. ENS Nio 8. ENS Nro 10, ENS 
Nro 11, ENS en lenguas Vivas Sofia B. de Spangenberg. ISEF Nro 1 Or. Romero Brest, ISEF Nro 2 Prof 
Federico Dickens. ISPEE Inst. Sop. del Prof, de Educacion Especial, IES Nro 1. IES Juan B. iusto, IES lenguas 
Vivas Juan Ramon Fernandez, ISPEI Ecdestoo, ISP JVG. 
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Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires 
Ministerio de Educacion 
Direccion de Educacion Superior 


Consejo de Educacion Superior 
de Gestion Estatal 


2017- Ano de las Energias Renovables 

CABA, 3 de diciembre de 2017 


Visto: 

• El proyecto de ley “UniCABA” presentado por el GCABA el dia 1° de diciembre 
proximo pasado ante el Legislative. 

Considerando: 

• La posibilidad de ser tratado el proyecto de ley “UniCABA” en la Legislatura 
portena el dia jueves 7 de diciembre, para su aprobacion. 

• La necesidad de presentar el posicionamiento del CESGE con respecto al 
proyecto de ley “UniCABA” ante los Gremios docentes y que estos a su vez 
expresen explicitamente su compromiso a la defensa de este posicionamiento. 


El CESGE resuelve: 

Articulo 1°. Realizar un Consejo Directivo ampliado conformado por representantes 
consejeros de los distintos claustros de cada institution ante la Legislatura portena 
el jueves 7 de diciembre en el horario que comience la sesion legislativa con el unico 
tema en el orden del dia: Proyecto “UniCABA" 

Articulo 2°. Convocar a los secretaries generales de cada gremio para el lunes 11 de 
diciembre a las 14 hs en lugar a convenir. 

Articulo 3°. Registrese, comuniquese y cumplido, archivese. 


Resolucion del CESGE: 2/2017 
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2017 - Apio de las Energies Henoua bles 


CABA, 7 de DidRmbre de 2017 


Estlmacfo MaxirnrHano Porrara: 

Por medio tfe Ja presen-Ee le hacemos entrego de lg rasuelto por pi 
Conseja Directive arnpriado confbrmado por las 29 institution OS de EducaoWrt Superior 
C]Ue re vert qr&Ctaefas por el proyecto dg Lgyque estipula lu creaci6n dc lo UniCABA. 
Csperamps una premia reipugsto ante la gravedadde fa Slluatifri y el gran malestarque 
e^ijte en fas comuoidades educativas. 

Safudan □ cental men to. 



i 





f 


Minlsterlo de Educacldn 
Direccidn de Educacidn Superior 


Cobierno de la uuaaa Buenos Aires 


Consejo de Educacidn Superior 
de Gestidn Estatal 


2017-Afio de las Energias Renovables 


CABA, 7 de Diciembre de 2017 


Vi'sto: 

El Proyecto de Ley presentado en Legislatura Portena que estipula la creacion de la 
UniCABA. 

Considerando: 

Que el proyecto presentado representa el cierre y desintegracion de los 29 
institutos de Formacion Docente. 

- Que el proyecto presenta un caracter autoritario e inconsulto. 

Que no se han habilitado espacios de discusion en donde se planteen las 
problematicas reales de la Formacion Docente, asi como las problematicas que 
atanen a nuestras cursadas cotidianas que van desde temas academicos hasta de 
infraestructura. 

Que el gobierno plantea la necesidad de una homogeneidad academica que 
e/imina el pensamiento critico y la pluralidad de las voces. 

Que se encubre un recorte presupuestario considerando la educacion como un 
gasto y no como una inversion a futuro. 

Que no queda claro el status jurisdiccional o nacional de esta nueva supuesta 
Universidad. 

- Que todos los diversos sectores de la comunidad educativa terciaria, tanto 
estud/antes como docentes, personal no docente y el mismo CESGE se han 
pronunciado en rechazo a die ho proyecto de ley y en defensa de nuestros 
institutos. 

El Consejo Directivo ampliado resuelve: 

- Arttculo 1: Solid tar a los/as Legisladores/as miembros de la comision de Educacidn 
de la Legislatura Portena, una proxima reunion con representantes de los distintos 
Consejos Directivos de los institutos de Formacion Docente. 

- Articulo 2: Exigir a la Ministra de Educacidn, Soledad Acuna, que responda a los 
distintos pedidos ya realizados y nos otorgue, a todas las instituciones afectadas 
una reunion con partidpadon de los diversos claustros que forman parte de los 
Consejos Directivos. 
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?017 - Afio de- Jns Enerjjias Renovablcs 


CA8A, 7 da Dideirbre d a 2D17 


Wstp; 

£J ProveCto de Ley pre^qtadu en LegrStetUra Portafta que eitipute la creation de la 
UniCABA 


Constderandu; 

Q/je el proyecto presentsdo represents ef cf&rre y desirteeradin dt los 29 
institutes de PQjTngoioii Dpcerite 

- Que el proyactp presents un cardcteraufonEariij e ineonsuitu. 

Que no se hen babiJiiado espados de ciscudorr en donde se ptarteen bs 
prob^miticss reales <Je hi formaddn Docente, asfeomo fas prcblem^tlcasque 
a tan an e nuestrss cursadas cotidjanas que van desde terras academics hasta de 
infraettructura, 

Que ef gobJerno planter la nceesmad de una homogeoe dad acadtmlca que 
erfmina ef pensamlento crftltG y la pJurdidad de Jaa voces, 

Que se encuhce un reeprte pres-upuestado tqnsfdera ndo la edueaeibn coma un 
gisto y no come una rnvarsfori a fururo, 

Que curst,'dug sFendp JoderTo el nrarco normative quo negira los cargos docerles 
den trodg es£a nueva ffgura institutional,, svasollcmdo losderechos laburalesya 
a dq uirWos y prese rctes err ef ejtatuto docente. 

- Que no queda cfaro el status jurisdkciona) □ national de esta nueva supuesta 

Uflrversidad. 

■ Que redos fos diversos sectored de fa tomunidad edutativa terete na, tanlo 
estudrqntes coma docentes, personal 1 no docente y el mismo CCSGE se han 
pronundado err recihazo a dfcho pnoyeeto de ley y en defensa de nuastro institutes. 

Et Consejid Directive? smpJiocfo restelve; 

’ Articuro 1; ftetificar ef rediato af cierre de fos 29 fnstrtu-tos de formation Docente; 

Profesorados, Psfcopc-dagogia, Traductorados y Pedagogia Social, 

- Art/cuto 2. Exigir a Jas autcrltfatfes ministerial^ correspond rentes que retireh #1 
pijbyectode Ley, creacidn de Ja UniCA&A, dela Legislature Portena, 









For que cfecj'rrros NO a Ja intervertcldn y 
de$ integration cte los 29 InsNfutes Superiors 
de Foimaciorr Docenfe 


No se es]d cieana'c unfl unlvetsidad; se esld jnfervinlcnda y 
dejtnjyerfcto e| sftffliTIO pObllco de CddcacFon Superior de la 
Ciudad. 

Avcuscrfla el funciorramJenle polflEeo demoerdfico de Ja vida 
FrreHfucFonaf y iQ consfruccf^n deJ conoclrnlftntfo, qdemds de 
censurarJa flbericd de cdh 1 edrc. 

DesFruye las idsrsffdadss JnsUtucionales y la FntegfCfe: I6rr 
territorial con fos barrios. 


'Om Is Jones de 


Anrqulla las condition es de trabajo garantizacfas en el 
eslatuto para prole sores y Futures docentes: se Irate de un 
erjwte y uaa liexJbJJLracrion laboral. 

Sq degracTan Jos fjfuJos que otorgo ef sister™ pubiic-o y se 
Jjrvallcfan Fas rncumbencfas de nuesiros graduation y 
graduates. 

EJ proycrcfo se enmarca en el plan de vaclamiento 
educative llamado Plan Maestro y en el ajuste economico.. 
Fabo ra! y prevh i on aJ, 


Qaeremos inversion en education pdblca 
queremos condrerones dfgnas p qra J a formqcidn 

docenfe, no qyeremos compefir por ffruios nl hellos 
de gcma”. 


EDUCACION PUBUCA . 
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A Ics once dlas del mes cte diutefl*re dc do* ffli diKis-ate se reunen en el 
institute Superior del ‘Dr. J«qum V Gwz&\*? tos «pf«Mrrfsntas to 

Adamya, ADEP, Cantro <te Prufesoffis DipPcmsdos. UTE, SUTEBA, CTEPA, y bi 
micrntroa dal CE56E (Consejo da Educscbn Superior de Ge-st&n EstaiBil paia 
' C [HifK*enar yn acta acuerdo sabra el an»^rpj?rfo de la “LFniversjdad ** 
Farmacbn Pocenle de CA8A" prESEnlatfc el 1 de diclemara en la l^glslalura 
poflena per el ejecutiva del QCASA. 

Se acuerda: 

1} Rechaiar el Intento dc deama nlftlarriienda y deBisilegracron de IQS 25 
Instil utos de Focrnacififl docente de gestiSn eslatal de CA9A 
E) Ejtigir qI pclifO del snle-proyecto de ley arriba mendonadp ffe la Legistetura 

p-srtefia. 

3) Dfhmdr la situaeldn de tas inssitutea qde estSn en pelipto tfe das^HncMn 

an tOCTOS b5 niveleS educaliyM del sistema. 

4) Drfundlr lodes las scenes acardadas entre fit CESGE y b & »ndtes*» 
iiimantes en dcfcmsa de la 29 msfilueones afadadss por lodw b£ cawles 

ppsibiea. 
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Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires 
Ministerio de Educacion 
Direccion de Educacion Superior 


Consejo de Educacion Superior 
de Gestion Estatal 


2017 - Nos quisieron enterrar pero no sabian que eramos semilla 


CABA, 12 de Diciembre de 2017 


A la Direccion General de Educacion Superior 
A la Direccion de Formacion Docente 

S_ L _D: 


Como Consejo de Educacion Superior de Gestion Estatal -CESGE-, y por decision de la mayoria de 
sus miembros, respondemos en conjunto en relacion a la reunion de trabajo para el dia miercoles 
"13 de noviembre" ( SIC) convocada por ambas Direcciones. 

En primera instancia, queremos expresar nuestra sorpresa por la poca antelacion - que aparece 
como una total falta de consideracion al trabajo cotidiano que estamos realizando para mantener 
las tramas institucionales en un contexto del cual Uds. no son ajenas- para una convocatoria que 
lista tematicas tan generales e imprecisas como las que se detallan: 

• Analisis tecnico, operativo y pedagogico del ciclo lectivo 2017. 

• Proyecciones tecnicas, operativas y pedagogicas del ciclo Lectivo 2018. 

dAnalisis sobre que objetos? dA partir de que fuentes informantes que fundamenten el 
analisis? dProyecciones sobre la base de que modelo polftico-pedagogico y sobre que 
finalidades formativas? 

En segunda instancia, queremos hacer notar que un trabajo de tamana envergadura y con 
la responsabilidad que conlleva sobre las trayectorias formativas tanto de estudiantes 
como docentes se deberia planificar desde los organismos centrales desde el inicio del 
ciclo lectivo 2017, acordando con las instituciones las metas a lograr, las propuestas a 
implementar y los dispositivos de seguimiento e indicadores a considerar, todos ellos 
componentes de toda polftica de gestion seria que no se vieron reflejados en el accionar 
de las Direcciones, a pesar de haber asistido los Equipos Directivos institucionales a todas 
las reuniones de trabajo a las que fueron convocados. 



En tercera instancia, no se comprende como se convoca a una reunion que desde el 
discurso apela a "proyecciones" cuando las Autoridades de la Jurisdiccion anuncian la 
desaparicion de las Instituciones cuyos Rectores han sido convocados. Y mas llamativa 
aparece la convocatoria cuando ambas Direcciones no han respondido las notas que les 
fueran enviadas, relativas tanto al pedido de sus renuncias como Autoridades Jerarquicas 
como a la solicitud de una reunion urgente con la Sra. Ministra de Educcion del GCABA, a 
fin de que pueda explicar su decision unilateral, inconsulta e insostenible de la 
desintegracion de los IFD y su reemplazo por una Universidad de la que desconocemos el 
origen del proyecto, su autoria, intencionalidad y mucho menos la seriedad academica y la 
especificidad en la formacion. 


Para finalizar, sorprende la convocatoria cuando desde lo organismos centrales se omite hablar 
con los IFD sobre el destino que correran los IFD. Si el Ministerio de Educacion no dialoga con 
nuestras instituciones y sus comunidades educativas icon quien va a dialogar? 


Por todas las razones arriba expresadas, los Rectores de los IFD y sus equipos directivos , no 
aceptan las convocatorias aisladas de los Rectores y mucho menos aceptan la no respuesta a lo 
solicitado por el CESGE en su pronunciamiento del 24 de noviembre de 2017. 


Sin otro particular, las saludan atte. 


Claudia Bueno 


Patricia Simeone 


Vicepresidente del CESGE 


Presidente del CESGE 



Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires 
Ministerio de Educacion 
Direccion de Educacion Superior 


Consejo de Educacion Superior 
de Gestion Estatal 


2017 - Nos quisieron enterrar pero no sabi'an que eramos semilla 


CABA, 15 de Diciembre de 2017 

A la Ministra de Educacion de la CABA 
Lie. Soledad Acuna 

Agradecemos esta invitation, que llega luego de los sucesivos pedidos de reunion 
que venimos realizando, desde el 24 de noviembre del 2017, a traves de distintos 
interlocutores. 

Como dichos reclamos se han realizado como CESGE, estamos convencidos que 
el encuentro se debe dar con los Rectores en su conjunto y no en forma parcial. 

Por lo tanto, hemos decidido asistir a la convocatoria del primer grupo citado. 

Confirmamos asistencia. 

Dia: Lunes 18 de diciembre. 

Hora 11.30 hs. 

Lugar: Paseo Colon 255 - Piso 9° (nos anunciaremos en mesa de entradas) 
Saludos cordiales 


Claudia Bueno 


Patricia Simeone 


Vicepresidente del CESGE 


Presidente del CESGE 



Gobierno de la Ciudad Buenos Aires 
Ministerio de Educacion 
Direccion de Educacion Superior 


Consejo de Educacion Superior 
de Gestion Estatal 


2017 - Quisieron enterrarnos pero no sabian que eramos semilla. 


En el dra de la fee ha el CESGE se constituyo en la puerta de la sede del Ministerio de 
Educacion de CABA para volver a solicitar, a traves de una carta que se adjunta, que la 
reunion convocada por la Ministra para solo 5 (cinco) institutes de los 21 (veintiuno) que 
conforman el Consejo se extendiera a todos sus miembros. 

En principio, se nos impidio el acceso al edificio y se nos mostro la autorizacion que 
adjuntamos en donde solo figuraban los 5 (cinco) institutos que efectivamente lograron 
ingresar. 

Una vez que las Rectoras de dichos institutos entraron a la reunion le presentaron la nota a 
la Ministra, quien firmo la recepcion sin leerla y comenzo a monologar sobre su proyecto 
de la UniCABA. Explico que es una decision polrtica ya tomada y presentada a la 
Legislatura. La Ministra en ningun momento acepto que los Rectores presentes estuviesen 
en representacion del CESGE. Cuando una de la Rectoras manifesto que el CESGE habra 
sido recibido por los ex Ministros de Educacion, Narodowski y Bullrich, y que existe 
documentacion respaldatoria del accionar de este Consejo en el Ministerio, la Ministra 
expreso que ella decidio esta dinamica de reuniones en la que solo reconocerra a los 
Rectores como autoridades de cada una de las instituciones en forma fragmentada porque 
considera que de esta manera se asegura un dialogo “fluido en donde todos puedan opinar”. 

El CESGE expresa su desazon y creciente preocupacion acerca de las instancias vividas y , 
sin ninguna duda, continuara reclamando espacios en donde la rigidez no fundamentada 
que atenta contra el future de la formacion docente de la propuesta ministerial sea 
reemplazada por un dialogo verdadero y en conjunto que valore la pluralidad de voces de 
las comunidades. 


Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires 
Ministerio de Educacion 
Direccion de Educacion Superior 


Consejo de Educacion Superior 
de Gestion Estatal 


2017 - Nos quisieron enterrar, pern no sabi'an que eramos semilla. 

CABA, 29 de diciembre de 2017. 


Sra. Ministra: 


Nos dirigimos a Ud. en nombre de las veintiuna instituciones de formacion 
docente para expresarle nuestra profunda preocupacion acerca de algunas declaraciones 
que usted ha realizado en diferentes medios de comunicacion y la insistente negativa de 
retirar el proyecto de la UniCABA de la Legislatura Portena. 

En primer lugar, en declaraciones radiales, en la emision del 6 de diciembre 
del programa “Cada manana” del periodista Marcelo Longobardi, usted dijo que “los 
Institutos de Formacion Docente no tienen estudiantes”. Sin embargo, son las mismas 
cifras oficiales, publicadas en el Anuario Estadistico de la pagina del Ministerio de 
Educacion que son de publico acceso, las que informan que la matricula total en el 2016 
alcanzaba a 38.323 estudiantes, de los cuales 28.508 cursan en nuestros institutos de 
gestion estatal, mientras que el 9.815 restante lo hace en las instituciones del sector 
privado. 


En segundo lugar, en el programa televisivo “Las Rubias mas una” del 19 de 
diciembre usted expreso preocupacion por la baja en el numero de egresados de las 
cameras docentes. Sin embargo, en el Informe “Caracterizacion de la Formacion Docente 
en la Ciudad de Buenos Aires” del 2016, producido por la Unidad de Evaluacion Integral 
de la Calidad y Equidad Educativa, se observa en el Grafico N B 7 Evolution de los 
egresados de carreras de grado segun sector de gestion. Anos 2004/2005-2008/2010- 
2012/2014, que el numero de egresados de los Institutos de Formacion Docente del 
sector estatal se ha mantenido relativamente estable, siendo el sector privado el que ha 
sufrido un descenso brusco desde 2008 en adelante. 

En tercer lugar, usted admitio que en la ciudad “faltan docentes” y senalo al 
Nivel Primario como el “mas critico” ya que “quedaron sin cubrir 144 cargos de maestros 
de grado”. Nos preguntamos Senora Ministra si Ud. tuvo en cuenta, en este analisis, que 
la gestion a la cual pertenece viene gobernando la Ciudad Autonoma de Buenos Aires 
desde el aho 2007 y que estos resultados son consecuencia de falta de mejoras 
salariales, de infraestructura, de la figura de profesor por cargo, de sistemas de becas 
sustentables para los estudiantes de los profesorados, de total ausencia de politicas 


publicas para fomentar la eleccion de “ser docente”, de la ausencia de un interes y 
seguimiento del impacto de los dos cambios curriculares realizados en formacion docente 
en los ultimos 10 anos y, sobre todo, de una sistematica estigmatizacion de los docentes 
como los unicos responsables de la baja de la calidad educativa en la Ciudad de Buenos 
Aires. Resulta extrano que no asuma responsabilidades el gobierno que esta a cargo de 
la Ciudad de Buenos Aires desde hace 10 anos. 

Ademas, en diferentes reuniones mantenidas con los rectores de los 
Institutos de Formacion Docente, Ud. ha manifestado su preocupacion por la falta de 
actualizacion en las practicas docentes. Cabe recordar que durante los anos 2013 y 2014 
se ha trabajado en el area de planeamiento y curriculum del GCABA el Diseno Curricular 
Jurisdiccional a partir del cual se elaboraron los Planes Curriculares Institucionales junto 
a todas las instituciones estatales y privadas de la ciudad. En estos planes implementados 
en el 2015 se incorporaron talleres de Educacion Sexual Integral , de Nuevas 
Tecnologias, se actualizaron todos los conocimientos disciplinares segun las nuevas 
teorias y se introdujeron cambios en el Campo de la Formacion de la Practica Profesional 
aumentando el numero de dichas practicas y profundizando la relacion teoria-practica 
para formar docentes criticos. Estos planes han sido aprobados por la Jurisdiction, por el 
mismo gobierno que ahora dice que son obsoletos, y gozan de validez nacional. Nos 
resulta dificil comprender como se ha elaborado un diagnostico para hacer un cambio 
drastico en el sistema formador de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires sin haber 
finalizado siquiera una cohorte de dichos planes - recien en el 2018 se estaran 
implementado los 4tos anos y en el 2019 los 5tos- y, lo que es mas incomprensible aun en 
educacion, sin hacer una evaluation de dichos planes en cada uno de los institutos. De 
esta forma se esta desechando todo el trabajo realizado por los especialistas del 
Ministerio que se ocuparon oportunamente de llevarlo adelante y de los Institutos de 
Formacion Docente. 

En conclusion, los Institutos de Formacion Docente no nos oponemos a la 
capacitacion y actualizacion profesional sino que por el contrario estas constituyen una 
practica cotidiana que realizamos en las unidades academicas de los ENS y en los 
departamentos de cada camera de los IES, los ISP y los ISEF. Los 29 Institutos de 
Formacion Docente nos oponemos al cierre de nuestros institutos y al aniquilamiento de 
nuestras identidades y culturas. No hay un solo argumento que, con solidez pedagogica, 
justifique semejante cambio. Por eso ante la inconsistencia argumentativa nos detenemos 
en la defensa de los derechos de los trabajadores de la educacion y de los estudiantes 
que transitan cotidianamente las aulas de los Institutos de Formacion Docente. 

Por lo tanto, ante todo lo dicho, reiteramos la urgente necesidad de que el 
Poder Ejecutivo retire el proyecto de ley presentado el 1° de diciembre de 2017 en la 
Legislatura Portena para trabajar en conjunto y elaborar un serio diagnostico de la 
formacion docente -cumplida la implementation completa de los planes 2015 -y a partir de 
ahi introducir las mejoras que cada institution a traves de los mecanismos democraticos 
con los que ya cuentan y respetando las identidades y las culturas, crea necesarias. 



Por ultimo Sra. Ministra, Ud. nos ha explicado que el proyecto ha sido 
enviado a la Legislatura para que haya mas posibilidades de debate, debate que nunca 
fue abierto a los especialistas y comunidades de nuestras instituciones. Ud. nos habla de 
permitir la participacion de la “ciudadama” y nosotros nos preguntamos a quienes se 
refiere. Para que se visibilicen los ciudadanos que ya se han expresado en contra de esta 
propuesta acompanamos a esta carta la lista de adhesiones y pronunciamientos entre los 
cuales se encuentran organismos del Ministerio de Educacion, organismos universitarios, 
especialistas en educacion, gente de la cultura en general, academicos de diversas areas, 
cooperadoras, bibliotecas, los sindicatos docentes, los institutos privados de Formacion 
Docente, el arzobispado de la CABA entre otros y casi 60.000 firmas en una peticion de 
Change org. 


Con todo este respaldo y basandonos en el articulo 24 de la Constitucion de 
la CABA que explicita que: 

La Ciudad asume la responsabilidad indelegable de asegurar y financiar la educacion 
publica, estatal laica y gratuita en todos los niveles y modalidades, a partir de los cuarenta y 
cinco dias de vida hasta el nivel superior, con caracter obligatorio desde el preescolar hasta 
completar diez anos de escolaridad, o el perfodo mayor que la legislacion determine. 
Organiza un sistema de educacion administrado y fiscalizado por el Poder Ejecutivo que, 
conforme lo determine la ley de educacion de la Ciudad, asegure la participacion de la 
comunidad y la democratizacion en la toma de decisiones. 

Crea y reconoce, bajo su dependencia, institutos educativos con capacidad de otorgar titulos 
academicos y habilitantes en todos los niveles. 

Se responsabiliza por la formacion y perfeccionamiento de los docentes para asegurar su 
idoneidad y garantizar su jerarquizacion profesional y una retribucion acorde con su funcion 
social. 


nosotros no podemos comprender como Ud. todavia se niega a retirar el proyecto de la 
Legislatura, para realizar un trabajo en conjunto entre los Institutos de Formacion Docente 
, los especialistas en educacion y el Ministerio a su cargo, para que luego si pueda seguir 
los canales institucionales que conlleva la sancion de una ley. 

Esperando una pronta respuesta para poder ser enviada a las 29 

comunidades. 


Saludan atte, 


Rectores de las 21 instituciones de Formacion Docente 


con adhesion de Rectores de Artistica. 



Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires 
Ministerio de Educacion 
Direccion de Educacion Superior 


Consejo de Educacion Superior 
de Gestion Estatal 


2018 - Nos quisieron enterrar pero no sabian que eramos semilla 

CABA, 11 de enero de 2018 


Estimado Ministro de Educacion: 


El Consejo de Educacion Superior de Gestion 
Estatal (CESGE) esta conformado por los 21 Rectores de los Institutos de 
Formacion Docente de CABA y desde este espacio nos dirigimos a Ud. para 
expresarle nuestra honda preocupacion por el anuncio realizado por el Jefe de 
Gobierno de CABA, Horacio Rodriguez Larreta, y la Ministra de Educacion, 
Soledad Acuna, en cuanto a la creacion de una Universidad que implica 
directamente la desintegracion de nuestros institutos de Formacion Docente. 

Sr Ministro, Ud. como responsable del 
sistema educativo nacional y habiendo estado presente en el evento organizado el 
22 de Noviembre de 2017 en el MAMBA, en donde se presento dicho proyecto, 
conoce esta situation y sus alcances. Sin embargo, creemos necesario enfatizar 
el impacto de este proyecto sobre las culturas e identidades de cada uno de los 29 
institutos en peligro de extincion y la importancia socio-cultural y el aporte 
academico que han brindado desde ya hace mas de 100 anos estas instituciones. 
Vale la pena destacar que esta historia no nos ha anquilosado sino, por el 
contrario, esta tradition ha sido articulada con practicas innovadoras de modo 
potente y dinamico; conocer la centenaria genealogia y recordar los mandatos 
fundacionales de excelencia academica y pericia didactica no nos impiden -al 
contrario, lo incentivan- desarrollar politicas institucionales de innovation y 
reflexion sobre los escenarios contemporaneos. 


Como responsables de la formacion docente 
de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires somos conscientes de que hay que 
trabajar permanentemente sobre mejoras necesarias. Por eso mismo 
consideramos que las voces de nuestras comunidades resultan indispensables en 
estos procesos y habernos excluido intencionalmente del debate resulta una 
medida inedita en la historia de los cambios y reformas sucedidos en la educacion. 
El debate siempre se ha dado al interior del sistema mucho antes de llegar a 
instancias legislativas como se plantea en este caso, y en toda situacion se ha 
considerado la perspectiva de los actores principales del sistema: docentes, 
equipos de conduccion y estudiantes, que aqui han sido absolutamente omitidos. 

No podemos dejar de senalar la preocupacion 
que genera un contexto en el que -junto con nuestra situacion- en la Provincia de 
Jujuy por decision politica de sus autoridades ya se cerraron 5 Institutos de 
Formacion Docente y se decidio un cese de inscripciones de aspirantes a primer 
ano de otras cameras de institutos similares. En este caso se alude a una 
“saturacion del mercado de egresados docentes”. Es llamativo que en una 
provincia con tantas desigualdades socio -economicas y una gran necesidad de 
escuelas, especialmente en las localidades del interior de la provincia, se hable de 
“excedente de maestros y profesores”. ^No es acaso la educacion como inversion 
y la planificacion estrategica un camino substantivo para ampliar las oportunidades 
de equidad a aquellos que estan en zonas mas vulneradas? <j,l_a pobreza y 
desigualdad existentes en provincias como Jujuy, y otras, no demandan una 
accion claramente orientada a favorecer la educacion de los mas necesitados? 
^No implica todo esto la necesidad de mayor inversion, mas docentes con mejores 
condiciones de trabajo, mas recursos en los centros educativos? 

Ante las tantas preguntas que surgen y el 
desconcierto, ya que justamente la desintegracion de los 29 institutos en la CABA 
se argumenta en sentido inverso por la carencia de maestros y profesores 
requeridos en la Ciudad, entre otras razones, le solicitamos que en primer lugar se 
expliciten a toda la comunidad las politicas publicas de formacion docente y que 



dicha tematica constituya parte fundamental de la agenda de discusion del 
Consejo Federal de Education. Asimismo, como representantes de las 
instituciones que han desarrollado y enriquecido la Formation Docente en la 
CABA y que sorpresivamente nos enteramos por los medios de comunicacion de 
la desaparicion de los institutos solicitamos se nos permita participar en una 
reunion del Consejo Federal para presentar la situation y que se escuchen todas 
las voces. 


Esperando una respuesta positiva para poder 
seguir el debate democratico que implica todo proyecto educativo, 

Saludan atte, 


Claudia Bueno 
Vicepresidente del CESGE 


Patricia Simeone 
Presidente del CESGE 





Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires 
Ministerio de Educacion 
Direccion de Educacion Superior 


Consejo de Educacion Superior 
de Gestion Estatal 


2017 - Nos quisieron enterrar, pero no sabian que eramos semilla. 


CABA, 8 de enero de 2018. 


En reunion extraordinaria el dia 5 de enero el CESGE aprobo las siguientes resoluciones para seguir la 
defensa de los 29 institutos amenazados por el GCABA con la desaparicion: 

1. Durante los actos a realizarse convocados por el CESGE se respetaran los acuerdos votados con 
anterioridad con excepcion de lo que se decida en el momento a causa de fuerza mayor (casos 
excepcionales). 

2. Se resolvio redactar una carta para ser enviada al Ministro de Educacion de Nacion. El borrador 
se sometera a votacion el miercoles 10 de enero en reunion de CESGE y luego sera entregada en 
el Ministerio y publicada. 

3. Se resolvio conformar una "comision de comunicacion y participacion de la comunidad 
educativa "para poder tener un contacto mas directo con los diferentes representantes de la 
comunidad. Se convocara a: 


a. Jubilados. 

b. CET 

c. Consejeros (graduados, administrativos, docentes, estudiantes) 

d. Cooperadores 

e. Representantes de los niveles inicial, primario, secundario 


4. La idea es que estos grupos que ya se estan reuniendo en algunos casos tengan dos 
representantes titulares y un suplente para armar reuniones en las cuales se eleven sugerencias 
para que luego sean tratadas en el CESGE para luego decidir de acuerdo al mandato que tengan 
los Rectores de sus comunidades a traves de los Consejos Directivos lo que se convierta en actos 
a realizar. 

5. En la misma linea, se decidio armar un canal a traves de las redes en el cual el CESGE tenga 
llegada directa a la comunidad. Esto esta a cargo de Debora Kozak y Claudia Soto. 

6. Se resolvio organizar una "mesa de debate sobre las politicas publicas de FD en la actualidad" 
con especialistas. Se estan convocando a los especialistas para el jueves 22 de febrero a las 18hs 
en el JVG. 

7. Se resolvio convocar a los sindicatos docentes para el viernes 16 de febrero a las 13 hs para 
elaborar acciones en conjunto en el marco de lo ya firmado entre el CESGE y los sindicatos. Esta 
reunion se realizara luego de la primera reunion ordinaria de 2018 del CESGE. 

Se recuerda que el CESGE tiene la intencion de seguir trabajando en actividades culturales, jornadas 
de debate, intervenciones en medios de comunicacion y de transportes y lo ya anunciado en el acto 
del "29 por los 29" y que todos los aportes se pueden canalizar a traves de los rectores o de la 
comision a formarse. 

Desde ya agradecemos la colaboracion de todos aquellos que a traves de mensajes nos hacen llegar 
los aportes para seguir construyendo la defensa con argumentacion, fuerza y construccion colectiva. 


Comite organizador 



Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires 
Ministerio de Educacion 
Direccion de Educacion Superior 


Consejo de Educacion Superior 
de Gestion Estatal 


2018 - Nos quisieron enterrar pero no sabian que eramos semilla 


CABA, 16 de enero de 2018. 

Resumen de la informacion de lo trabajado por el CESGB 
desde el 2/1/18 al 15/1/18 

El CESGE (Consejo de Educacion Superior de Gestion Estatal), que fue 
creado en el ano 2008 y esta conformado por los Rectores de las 21 
instituciones de Formacion Docente, elaboro este informe para comunicar 
a las comunidades educativas los puntos mas importantes sobre lo 
actuado hasta el momento en defensa de las instituciones en peligro de 
desintegracion. 

A) Reuniones con la Ministra 

El CESGE hizo un analisis de los resultados de las reuniones mantenidas 
con la Ministra, Soledad Acuna. En total fueron 4 reuniones en las que 
estuvieron presentes los Rectores, la Ministra y los Subsecretarios Bruzos 
y Meirino. 

El CESGE llego a las siguientes conclusiones: 

1) La decision de NO convocar a los Rectores y, por ende, a las 
comunidades educativas, para la elaboracion del proyecto, como asi 
tampoco informarlos sobre el en simultaneo con los presentes en el 
MAMBA el 22 de Noviembre, fue una decision de la Ministra de 
Educacion para que no se “tergiverse” (SIC) el proyecto. 

2) Las reuniones - nuevamente parcializadas y con informacion confusa y 
variada por parte de la Ministra - no resultaron fructiferas ya que en 
ningun momento se trato de dialogar o aceptar propuestas para acordar 
diferentes cursos de accion propuestos por los Rectores. 
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3) La creacion de una supuesta Universidad con el correspondiente 
desmantelamiento de la vida democratica y de los proyectos educativos 
de las 29 instituciones es una decision polltica del GCABA y la unica 
posibilidad de “discutirlo” es en la Legislatura de CABA a partir del 1° 
de Marzo. 

Ante todo esto el CESGE decidio el 5/1/18 en su primera reunion y por 
mayoria de sus integrantes que los objetivos para el 2018 deberan seguir 
siendo los mismos que se plantearon en el Acta del 24/11/17 y que, si 
bien toda esta reforma se plantea en el medio de otras reformas sociales, el 
CESGE se focalizara en la defensa de las instituciones y todas sus 
actividades se relacionaran con su CONTINUIDAD. 

Los dos objetivos centrales son: 

1) RECHAZO al proyecto de ley presentado en la Legislatura Porteiia 
en 1/12/18. 

2) Solicitud de RETIRO de dicho proyecto de la LEGISLATURA. 


B) Resoluciones aprobadas 

En las tres reuniones mantenidas por los Rectores (5/1/18, 10/1/18 
y 15/1/18) se aprobo 

1) Organizar un grupo referente para potencializar la comunicacion y 
participacion de la comunidad educativa y poder tener un contacto 
mas directo con los diferentes representantes de la comunidad. Se 
ha pensado en principio en: 

a. Consejeros (docentes, estudiantes, graduados, 

administrativos). En este punto se aclara que los Rectores 
trabajan constantemente con los Consejos directivos por estar 
en ellos representados los 4 claustros, 

b. Representantes de los niveles inicial, primario, secundario, 

c. CET, 

d. Cooperadores, 

e. Jubilados. 

Algunos de estos grupos ya eligieron a sus representantes que se 
comunicaran en forma directa con los Rectores los ENS 4 y 7 y el 
JVG, quienes son los referentes en esta comision. 
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2) Abrir otro canal de comunicacion para seguir contactandonos con 
las comunidades educativas e ir armando una base de datos general 
de todos los claustros. 

3) Redactar una carta en respuesta al artlculo publicado por la 
Ministra el 9 /1/18 en infobae. 

4) Redactar una carta al Ministro de Educacion, ya que se teme que se 
nacionalice esta decision de cierre de los institutos de Formacion 
docente del pals. 

5) Organizar una “mesa de debate sobre las pollticas publicas de 
Formacion Docente en la actualidad” con especialistas en el area. 
Dicho evento se realizara el jueves 22 de febrero a las 18h. en el ISP 
“JVG”. Se dara mas informacion a principios de febrero. 

6) Conformar una comision para seguir el tema de la Escuela 
Secundaria del Future. Dicha comision estara conformada por los 
Rectores de Escuelas llamadas “pilotos” para este proyecto. 

7) Analizar el documento de “Compromiso por la Educacion” que se 
publicita desde el Gobierno como otra instancia de “Dialogo” con la 
comunidad. 

8) Elaborar un panfleto acordado por todas las instituciones que se 
distribuira en los diferentes eventos. 

9) Organizar una bicicleteada el dia 9 de marzo a las 18h. que recorra 
las diferentes instituciones. 

10) Organizar una reunion con los sindicatos docentes para 
delinear lineas de accion en coniunto en base a lo ya firmado el 
11/11/17. 

C) Entrevistas y articulos en medios de comunicacion 

Las autoridades que conforman el CESGE han sido convocadas a 
diferentes entrevistas en los medios de comunicacion. Les sugerimos 
visitar el canal del CESGE de youctube y los otros canales de 
comunicacion para ver las opiniones vertidas que son el resultado del 
debate del conjunto y las conclusiones a las que se ha arribado. 
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Canales de comunicacion 


El CESGE cuenta con una serie de canales de comunicacion oficiales que 
estan coordinados por un grupo de profesores que desinteresadamente 
organizan toda la informacion. 

Sabemos que existen otros canales de comunicacion de la comunidad y 
celebramos que se puedan difundir todas las acciones por todos los medios 
posibles. Sin embargo, el CESGE SOLO chequea la informacion que se 
transmite por estos canales: 

0 Blog: https://comunesup.wordpress.com/ 

0 Facebook: facebook.com/ifdcaba 
0 Twitter: twitter.com/ifdcaba 
0 Google+: link al perfil 

0 Youtube: https://www.youtube.com/channel/UC3IWc FR iwdP- 
U9tum-uw/featured 

D) Comision de legales 

Esta comision esta trabajando arduamente en diferentes acciones a llevar 
a cabo. Ya se realizo la presentacion ante la Defensoria del Pueblo. 

E) Comision de la Legislatura 

Esta comision prepare una carpeta que se entrega a cada uno de los 
legisladores o bloques que se visitan. El objetivo es llegar a visitar a los 60 
legisladores antes del 1° de marzo. Ya nos hemos reunidos con: 

1) Debora Perez Volpin y sus asesores de educacion. 

2) Maximiliano Ferraro y Lia Rueda 

3) Marcelo Ramal 

4) Carlos Tomada 
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Se mantuvieron reuniones con otros legisladores pero aun no tenemos el 
registro de dichas reuniones. 

La proxima reunion del CESGE se realizara el 16 de febrero en el ISPEI 
“Sara C. De Eccleston” con el objetivo principal de realizar la eleccion de 
las autoridades que deben renovarse anualmente. 

De todas maneras, los Rectores mantienen una guardia activa ante las 
diferentes circunstancias que se puedan presentar. 

Agradecemos toda la colaboracion de todos aquellos que siguen trabajando 
en defensa de nuestras instituciones de diversas maneras y tambien todas 
las adhesiones recibidas (ver a continuacion). Es muy importante que 
transmitamos esta defensa en el dla a dla y a la ciudadanla en general ya 
que NUNCA fue informada del cierre de 29 instituciones educativas. 


F) Adhesiones recibidas hasta el momento: 

Equipos ministeriales: 

0 UEICEE. UNIDAD DE EVALUACION INTEGRAL DE EQUIDAD 
EDUCATIVA. GCABA. 

0 EQUIPO DE SUPERVISION PEDAGOGICA de las escuelas 
dependientes de la DGES: Virginia Fernandez y Monica Sansone 
(Nivel Inicial), Marina Ferrara y Miriam Gomez (Nivel Primario), 
Marta Acosta y Liliana Garcia Dominguez (Nivel Secundario). 

0 Equipos de postitulos docentes (IFD, CAB A). 

0 Coordinadoras del Campo de la Formacion de las Practicas 
Profesionales de Educacion Inicial. 

Academicos y personalidades de la cultura 

0 LAURA DEVETACH: Escritora 

0 ANAHI GUELMAN: Profesora en Ciencias de la Educacion (UBA) 

0 SUSANA REYES: Coordinadora de Centro Educativo Isauro 
Arancibia. 

0 LILIANA BODOC: Escritora 

0 LILIANA SANJURJO: Doctora en Humanidades, Ciencias de la 
Educacion, UNR. 

0 JUAN CARR: Titular de la Red Solidaria 


5 


0 JOSE ANTONIO CASTORINA: Dr. en Educacion (UNLP, UNIPE, UBA, 
FLACSO) 

0 ESTELA DE CARLOTTO: Defensora argentina de derechos 

humanos y Presidenta de la asociacion Abuelas de Plaza de Mayo. 

0 GABRIEL BRENNER: Especialista en gestion de FLACSO 
0 CARLOS SKLIAR: Investigador principal del CONICET 
0 ELSA DRUCAROFF: Doctora en Ciencias Sociales de la UBA 
0 PABLO PINEAU: Director del Departamento de Ciencias de la 
Educacion. UBA 

0 GRACIELA MORGADE: Decana de la Facultad de Filosofia y Letras. 
UBA 

0 ANDREA ALLIAUD: Doctora en Ciencias de la Educacion 
0 ADRIANA PUIGROSS: Doctora en Ciencias de la Educacion 
0 ALEJANDRA BIRGIN: Magister en Ciencias Sociales 
0 ANTONIO CASTORINA: Doctor en Ciencias de la Educacion y 
docente de la UBA y UNLP 

0 NICOLAS ARATA: Profesor de Historia Latinoamericana FyLL (UBA) 
0 INES DUSSEL: Magister en Ciencias Sociales por FLACSO, Doctora 
en Ciencias de la Educacion egresada de la Universidad de 
Wisconsin-Madison. 

0 DARIO SZTANJSRAJBER: Reconocido ensayista, filosofo y profesor 
argentino. Docente en UBA y FLACSO. 

0 FLA VIA TERIGI: Ciencias de la Educacion (UBA). Doctora en 

Psicologia (Universidad Autonoma de Madrid). Magister en Ciencias 
Sociales con Orientacion en Educacion (FLACSO). 

0 MARTA MARUCCO: Formadora de educadores. 

0 PABLO GENTILI: CLACSO Consejo Latinoamericano de Ciencias 
Sociales 

0 MARIA ELENA NADDEO: Docente, ex legisladora y miembro de la 
Defensoria del Pueblo de la Ciudad de Bs. As. 

0 DANIEL SUAREZ: Docente de la UBA 

0 ADRIANA BRODSKY: Doctora en Ciencias de la Educacion 
0 MARIA JOSE LUBERTINO: Magister en Ciencias Sociales FLACSO 
0 FELIPE PIGNA: Historiador 

0 FLORA HILLERT: Doctora en Ciencias Educacion, docente e 
investigadora (UBA) 

0 MALENA SOLDA: Actriz 
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0 NORMA FILIDORO: Licenciada en Ciencias de la Educacion (UBA). 
Magister en Psicopedagogia Clinica (Universidad de Leon). Miembro 
de Fundacion CISAM 

0 SOFIA THISTED: Docente de Ciencias de a Educacion (UBA - UNLP) 
0 MYRIAM SOUTHWELL: Doctora en Cs. De la Educacion (UBA) 
Investigadora y docente (UNLP, FLACSO) 

0 SUSANA DI PIETRO: Licenciada en Ciencias de la Educacion (UNLu) 
y Magister en Ciencia Politica y Sociologia (FLACSO) 

0 MIRIAM FELDFEBER: Doctora en Ciencias de la Educacion, 
investigadora y docente UBA, FLACSO. 

0 MARIANA MAGGIO: Doctora en Ciencias dela Educacion y Docente 
UBA. 

0 ISOL: Reconocida ilustradora 

0 VICENTE ZITO LEMA. Ex Rector de la Universidad de Madres de 
Plaza de Mayo. Abogado, poeta, dramaturgo, periodista, filosofo y 
docente argentino. Trabajo activamente en defensa de los DDHH. 

0 ISABELINO A. SIEDE es Doctor en Ciencias de la Educacion (UBA), 
0 Licenciado en Ciencias de la Educacion (UBA) y Profesor para la 
Ensenanza Primaria (ENNS N° 2 Mariano Acosta). Se desempena 
como docente e investigador en la Universidad Nacional de La Plata, 
la Universidad Nacional de Moreno y la Universidad Nacional de la 
Patagonia Austral. 

0 HUGO URQUIJO. (Buenos Aires, 9 de abril de 1944- ) es medico 
psiquiatra, psicoanalista, docente y director teatral argentino 
0 DIANA FERNANDEZ ZALAZAR: Docente de la carrera de Psicologia 
(UBA) 

0 SANTIAGO ROBERTO Diputado del bloque peronista de CABA 
0 Prof. Oscar Campana- Profesorado Don Bosco 
0 Lie Carlos Massa - Rector Profesorado Santa Catalina 
0 Dra H. Patricia Perisset- Rectora Profesorado Maria Auxilidora 
0 Docentes jubilados autoconvocados de los 29 Institutos de 
Formacion Docente de la CABA 

0 P. Pablo Corbillon - Vicaria de Educacion - Arzobispado de Buenos 
Aires 

0 Lie Daniel Ochoa - Consejo de Educacion Cristiana Evangelica . 

0 Andres Tocalini - Vicepresidente FAERA 
0 Alejandro Ceresa - Presidente AIES 
0 Pbro. Lie Juan Torrela- Rector Profesorado Consudec 
0 Diana Diamand, Dra en Ciencias Sociales, Lie en Ciencias de la 
Educacion, Egresada del Normal 1, Profesora en la Formacion 
Docente. 

0 Monica Dominguez, Egresada del Profesorado Joaquin V Gonzalez. 
Profesora de Ingles en EEUU 
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0 Cristina Mayol, Presidenta de FAAPI Federacion Argentina de 
Asociaciones de Profesores de Ingles. 

0 Jorge Ghenadenik, Prof jubilado de Ingles, Egresado del Profesorado 
Joaquin V Gonzalez 

0 Nadia Fink, Maestra Jardinera, periodista, escritora y creadora de la 
coleccion Antiprincesas y Antiheroes. 

0 Celia Sabato, Profesora en la Formacion docente de Ingles en el 
Profesorado Joaquin V Gonzalez y en el Lenguas Vivas. 

0 Elena Santa Cruz, Licenciada, Profesora de Formacion docente 
0 Manuel Becerra, Profesor de Historia, Egresado del Joaquin V. 
Gonzalez 

0 Antonio Birabent, Musico, periodista, actor argentino 
0 Victor Feld, Docente universitario en el Departamento de Educacion 
de Filosofia y Letras de la Universidad de Bs. As. 

0 Silvana Richardson, Profesora de Ingles, egresada del Profesorado de 
Joaquin V. Gonzalez 

0 Sergio Zabalza, Psicoanalista, Profesor de Educacion Fisica del 
Profesorado Romero Brest 

0 Anahi Guelman, Profesora en Formacion Docente 
0 Susana Reyes, Coordinadora del Centro Educativo Arancibia Blog: 

comunesup. wordpress.com 
0 Dra Patricia Sarle (Dra en Educacion UBA) 

Organismos Universitarios: 

0 UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA. FACULTAD DE 
FILOSOFIA Y HUMANIDADES. ESCUELA DE CIENCIAS DE LA 
EDUCACION. 

0 UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. FACULTAD DE 
CIENCIAS EXACTAS Y NATURALES. Consejo Directivo 
0 UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. FACULTAD DE 
CIENCIAS SOCIALES. 

0 UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. FACULTAD DE 
FILOSOFIA Y LETRAS. Instituto de Literatura Latinoamericana. 

0 UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. FACULTAD DE 
FILOSOFIA Y LETRAS. Consejo Directivo 
0 UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. FACULTAD DE 
CIENCIAS EXACTAS y NATURALES. Consejo Directivo 
0 Catedra de Practicas docentes y Residencia (UNC) 

0 AGCE: Asociacion de Graduados en Ciencias de la Educacion. 

0 Rectorado y Consejo Directivo del CNBA 

0 Frente de Artes Visuales de la Universidad Nacional de las Artes 
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0 Maestria en Especializacion en Educacion, Lenguajes y Medios - 
Escuela de Humanidades - UNSAM 

0 Comision de Posgrado de la Maestria en Educacion para la Primera 
Infancia dependiente de la Facultad de Filosofia y Letras. UBA 

Sindicatos docentes: 

0 CTERA 
0 UTE 
0 ADEMYS 
0 ADEF 

0 CENTRO DE PROFESORES DIPLOMADOS 
0 SUTEBA 
0 UDA 

0 SADOP (Sindicato de Docentes Privados) 

0 CAMYP 
0 AGD-CNBA 

0 AGDUBA - Asociacion gremial docente de la Universidad de Buenos 
Aires 

Otros Actores y organismos sociales: 

0 CONSEJO PROVINCIAL DE EDUCACION SUPERIOR DE LA 
PROVINCIA DE BUENOS AIRES 

0 CONICET: Consejo Nacional de Investigaciones Cientlficas y 
Tecnologicas de la Argentina, 

0 RED ESTRADO: RED LATINOAMERICANA DE ESTUDIOS SOBRE 
TRABAJO DOCENTE. 

0 ARZOBISPADO DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES 

0 CONSUDEC: Consejo Superior de Educacion Catolica 

0 FAERA: Federacion de Asociaciones Educativas Religiosas de la 
Argentina 

0 COORDIEP: Junta Coordinadora de Asociaciones de la Ensenanza 
Privada de la Republica Argentina. 

0 CONSEJO DE EDUCACION CRISTIANA EVANGELICO. 

0 PROFESORADOS SALESIANOS. 

0 PROFESORADOS PERTENECIENTES A LA CONGREGACION HIJAS 
DE SANTA ANA, 

0 AATI: Asociacion Argentina de Traductores e Interpretes. 


9 


0 AIES: Asociacion de Institutes de Educacion Superior de Gestion 
Privada. 

0 FAAPI: Federacion Argentina de Asociaciones de Profesores de Ingles. 
0 APIBA: Asociacion de Profesores de Ingles de Buenos Aires 

0 ADICRA (Asociacion de Docentes de Informatica y Computacion de la 
Republica Argentina) 

0 Colectivo Jardineras 

0 Centro Cultural de la Cooperacion -CCC- Floreal Gorini 
0 Asamblea Permanente por los derechos humanos -APDH 
0 Liga Argentina por los Derechos del Hombre- LADH 
0 Comite Argentino de la 0:M.E.P. Organizacion Mundial para la 
Educacion Preescolar 

0 Red de Historia de la Educacion Preescolar de America Latina 
0 Colegio de Profesoras de la Normal de Toluca Mexico 
0 Grupo R.I.E.N (Red de investigadores en Educacion para ninos, 
ninas de 45 dias a 3 anos) sobre las politicas actuales de Formacion 
Docente. Conformado por equipos de CABA, Bariloche, Cutral-Co, 
Rosario, Lago Puelo, 

0 Bibliotecarios de la CABA 

0 PROFESORADOS PRIVADOS CONFESIONALES (de diferentes 
credos) y NO CONFESIONALES. 

0 ARZOBISPADO de la CIUDAD AUTONOMA de BUENOS AIRES 


A esta lista se le siguen sumando dia a dia diferentes personalidades y 
organismos. 


CESGE 
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5-Algunos Documentos 
de las Comisiones de 
Interconsejos 
Asambleas 
Interclaustros 










Superior de la 


Por que decimos NO a la intervencion y 
desintegracion de los 29 Institutos Superiores 
de Formacion Docente 

No se esta creando una univetsidad: se esta interviniendo 
destruyendo el sistema publico de Educacldn 
Ciudad. 


Avasalla el funcionamiento politico democratico de la vida 
instituciona! y la construccion del conocimiento, ademas de 
censurarla libertad de catedra. 




Destruye las identidades institucionales y la integracion 
territorial con los barrios. 

Aniquila las condiciones de trabajo garantizadas en el 
estatuto para protesores y futuros docentes: se trata de un 
ajuste y una flexibilizacion laboral. 



Se degradan los titulos que otorga el sistema publico y se 
invalidan las incumbencias de nuestros graduados y 
graduadas. 

El proyecto se enmarca en el plan de vaciamiento 
educativo llamado Plan Maestro y en el ajuste economico, 
laboral y previsional. 

Queremos inversion en educacion publica, 
queremos condiciones dignas para la formacion 
docente, no queremos competir por titulos ni sellos 
de goma”. 

DEFENDEMOS LA EDUCACION PUBLICA . 









































A los miembros de los Consejos Directivos. Frente a la reforma educativa y la 
alarmante noticia de la creacion de una universidad docente y cierre de 
profesorados: 


Desde la Direccion General de Educacion Superior (DGES) del 
Ministerio de Educacion de la Ciudad de Buenos Aires se estuvo convocando 
a directivos, coordinadores, docentes y estudiantes de algunos institutos de 
manera fragmentada a ciclos de dialogo. Entendemos que a traves de estas 
reuniones la DGES busca un consenso ficticio para una reforma educativa 
que atenta contra la educacion publica en general y particularmente con la 
formacion docente y la subsistencia de nuestras instituciones. Esta reforma 
educativa involucra a todos los niveles y se expresa en el "plan maestr@". 

Por otro lado, hoy 22/11 nos anoticiamos de la iniciativa de gobierno 
de la ciudad de crear una universidad de formacion docente remplazando y 
cerrando los profesorados. 

Frente a esta situacion, el Consejo Directivo del IES N°1 "Dra. Alicia 
Moreau de Justo" convoca a todos los Consejos Directivos de los Institutos 
de Formacion Docente, de gestion publica, de la Ciudad de Buenos Aires a 
una reunion interconsejos para compartir experiencias institucionales, 
trabajar en la construccion de consensos y comenzar a generar 
posicionamientos enlazados y resoluciones de cara a la reforma educativa y 
la posibilidad de cierre de los profesorados. 

Sabemos que los gobiernos suelen tomar medidas antipopulares y 
perjudiciales durante tiempos de recesos y nos urge encontrarnos. 

Los invitamos el dia lunes 11 de diciembre a las 18:30hs en el IES N°1 
"Dra. Alicia Moreau de Justo", Av. Cordoba 2016, CABA. Solicitamos 
confirmar asistencia. 



A LA COMUNIDAD DE LAS ESCUELAS NORMALES 
DE CABA 

CONTRA LA DESINTEGRACION y LA FALSA JERARQUIZAClON 


El Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires anuncio un plan de reforma de la formacion docente de 
gestion estatal. Lo que este 1° de diciembre, de espaldas a la comunidad, envio como proyecto de 
ley a la Legislatura no "crea" una universidad, como publicita, interviene y desintegra los 29 
institutos de formacion docente de la Ciudad. 

Las comunidades educativas de los institutos de nivel superior directamente afectadas nos unimos 
con los docentes de los otros niveles (jardfn de infantes, primario y secundario), con las familias y 
con las comunidades de cada barrio en que estan arraigadas nuestras escuelas y nuestros 
institutos para manifestar nuestro profundo rechazo frente a la desintegracion de los 
profesorados de Nivel Superior y exigir que el proyecto de ley se retire de la Legislatura portena. 

Esta desintegracion avasalla a las familias que han elegido un proyecto institutional que tiene 
como objetivo central articular las escuelas a las que asisten sus hijas e hijos con carreras de grado 
superior, como los profesorados de Educacion Inicial y de Educacion Primaria. Vulnera las fuentes 
laborales de todas/os las/os docentes que conforman la comunidad educativa de todos los niveles. 
Y repercute ademas directamente en el sostenimiento de librerias, bares y comercios aledanos a 
nuestros establecimientos escolares. Sus efectos son devastadores para la comunidad en su 
conjunto y los sentiremos rapidamente. 

Somos habitantes de la ciudad mas rica de la Argentina. Si queremos jerarquizar la formacion 
docente, el GCBA debe empezar por garantizar los servicios basicos (agua, luz y calefaccion) y 
mantener condiciones minimas para el mobiliario y los edificios escolares que hoy estan 
despedazados. 

Decimos si a nuestros profesorados porque desarrollan una apropiacion sostenida de los aportes 
cientificos mas actualizados en las disciplinas en las cuales ensenan. 

Decimos si a nuestros profesorados porque titulan en una formacion de grado superior de 
incumbencia nacional, que permite continuar con la formacion docente a traves de postitulos, 
especializaciones y maestrias. 

Decimos si a nuestros profesorados porque promueven espacios de participation y 
responsabilidad democratica entre docentes, estudiantes y autoridades. 





A LA COMUNIDAD DE LAS ESCUELAS NORMALES 
DE CABA 

CONTRA LA DESINTEGRACION y LA FALSA JERARQUIZAClON 


El Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires anuncio un plan de reforma de la formacion docente de 
gestion estatal. Lo que este 1° de diciembre, de espaldas a la comunidad, envio como proyecto de 
ley a la Legislatura no "crea" una universidad, como publicita, interviene y desintegra los 29 
institutos de formacion docente de la Ciudad. 


Las comunidades educativas de los institutos de nivel superior directamente afectadas nos unimos 
con los docentes de los otros niveles (jardfn de infantes, primario y secundario), con las familias y 
con las comunidades de cada barrio en que estan arraigadas nuestras escuelas y nuestros 
institutos para manifestar nuestro profundo rechazo frente a la desintegracion de los 
profesorados de Nivel Superior y exigir que el proyecto de ley se retire de la Legislatura portena. 

Esta desintegracion avasalla a las familias que han elegido un proyecto institucional que tiene 
como objetivo central articular las escuelas a las que asisten sus hijas e hijos con carreras de grado 
superior, como los profesorados de Educacion Inicial y de Educacion Primaria. Vulnera las fuentes 
laborales de todas/os las/os docentes que conforman la comunidad educativa de todos los niveles. 
Y repercute ademas directamente en el sostenimiento de librerias, bares y comercios aledanos a 
nuestros establecimientos escolares. Sus efectos son devastadores para la comunidad en su 
conjunto y los sentiremos rapidamente. 

Somos habitantes de la ciudad mas rica de la Argentina. Si queremos jerarquizar la formacion 
docente, el GCBA debe empezar por garantizar los servicios basicos (agua, luz y calefaccion) y 
mantener condiciones minimas para el mobiliario y los edificios escolares que hoy estan 
despedazados. 

Decimos si a nuestros profesorados porque desarrollan una apropiacion sostenida de los aportes 
cientificos mas actualizados en las disciplinas en las cuales ensenan. 

Decimos si a nuestros profesorados porque titulan en una formacion de grado superior de 
incumbencia nacional, que permite continuar con la formacion docente a traves de postitulos, 
especializaciones y maestrias. 

Decimos si a nuestros profesorados porque promueven espacios de participacion y 
responsabilidad democratica entre docentes, estudiantes y autoridades. 
























Estimados/as Colegas: 

Hace poco mas de un mes nos enterabamos por los medios de comunicacion de la decision del GCABA de cerrar 
las 29 instituciones destinadas a la formacion de docentes de diferentes niveles, areas y modalidades. Es decir, el 
desmantelamiento del nivel superior de la ciudad. Hoy nos encontramos frente al receso de verano y las fiestas de 
fin de ano en la mayor incertidumbre sobre el futuro de nuestro trabajo. Por eso, hoy mas que nunca, es necesario 
organizarse. El CESGE nos convoca a un encuentro el viernes 29/12 frente al Ministerio de Educacion de la 
Nacion, Consideramos importante asistir para manifestarnos por el si a los profesorados, no al cierre de las 29 
instituciones de formacion docente. Desde las Comisiones de Interconsejos invitamos a una Jornada de Lucha a 
partir de las 8.30 hs. Esta lucha, es colectiva, es de todos/as, es por esto que debemos estar alii. 

La invitation es a sumarse a las diversas actividades de difusion y visibilizacion: volanteadas, actividades ludicas, 
artisticas, firma de petitorio y serigrafla. Si traes tu remera, te la estampamos. Luego del encuentro del CESGE, 
realizaremos una asamblea interclaustros. 

Las comisiones interconsejos vienen trabajando desde el 25/11, surgieron en la asamblea docente convocada por 
un grupo de consejeros docentes de diferentes instituciones al enterarnos de la disolucion de los profesorados. 
Estos consejeros se habian nucleado a partir del rechazo al operativo de evaluation externo de la formacion 
docente. Fue en esa asamblea que se planted la necesidad de organizarnos y de hacerlo conjuntamente con los 
estudiantes, graduados y administrativos, ya que a todos/as nos afecta esta decision del GCABA. Al finalizar la 
asamblea se anotaron libremente en los listados correspondientes a diferentes comisiones, y luego fueron 
convocados por mail. Las comisiones se reunieron a trabajar por primera vez el 2/12, ese dia fuimos invitados por 
los estudiantes a trabajar conjuntamente, dado que ellos estaban organizando algo similar. Luego de un tiempo de 
trabajo entre docentes, se decidio coordinar con los estudiantes, posteriormente se amplio la participacion, 
integrandose tambien los graduados. El documento que se leyo y aprobo por unanimidad en la reunion de Consejo 
ampliada convocada por el CESGE en la puerta de la Legislatura el 7/12, fue elaborado en esas comisiones. 

A su vez se elaboraron volantes, afiches, una campaha de videos y de dibujos. Se armo una pagina publica en 
Facebook, Twiter y un canal de Youtube. Todo bajo el lema “Institutes de Formacion docente en lucha”, tal como 
se aprobara en la asamblea docente del 25/11. Ademas, es la identificacion de la bandera que desde el 29/11 
acompaha cada marcha, encuentro, jornada o actividad que nos nuclea en defensa de la formacion docente. SE 
Neva adelante un registro audiovisual y fotografico de las luchas, campahas en redes sociales y medios de 
comunicacion, articulation entre institutes, con la CET y con otros actores. Se elaboro un petitorio. 

Vienen las vacaciones, necesitamos no olvidarnos del tema, no podemos dormirnos mientras ellos siguen 
avanzando con nuestra desintegracion, por eso seguimos convocando a todos/as a sumarse al trabajo. Sabemos 
que tambien un grupo de jubilados se autoconvoco, estan elaborando documentos y acciones. Cuantos mas 
seamos, mas posibilidades de generar un plan de lucha sostenido. Necesitamos veneer el aislamiento y la 
fragmentation. Todos los institutes juntos, todos los claustros trabajando juntos y en la calle, defendiendo a las 29 
instituciones de formacion docente. 

Te esperamos!!!! 


Institutos de Formacion Docente en Lucha 
Comisiones de Interconsejos 
Asamblea Interclaustros 

Diciembre de 2017 
Twitter: @IFDEnLucha 

Facebook e Instagram: Formacion Docente en Lucha 
Mail: audiovisualformaciondocenteenlucha@gmail.com 
Canal de Youtube: Institutos de Formacion Docente en Lucha 



Proyecto de Ley: 

Creadon de la Universidad Docente 
de la Ciudad de Buenos Aires 

DOCUMENTOS, 
PRONUNCIAMIENTOS, 
ADHESIONES, VIDEOS YACCIONES 
DESPLEGADAS EN OPOSICION A LA 
PROPUESTA 
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Ciudad Autonoma de Buenos Aires, 22 de diciembre de 2017 


Los/as bibliotecarios/as de los Institutos de Formacion Docente manifestamos 
nuestro energico rechazo ante la propuesta del Gobierno de la Ciudad de Buenos 
Aires de intervenir y desmantelar los 21 Institutos de Formacion Docente y 8 de 
Formacion Artistica. Adherimos a los pronunciamientos y comunicados del 
Consejo de Educacion Superior de Gestion Estatal (CESGE) y advertimos los 
siguientes riesgos vinculados con nuestra tarea especifica: 

-Perdida y/o desintegracion de nuestros patrimonios: nuestras bibliotecas 
cobran importancia relevante como espacios de conservation y preservation de 
information en distintos soportes, estos reflejan los cambios institucionales y dan 
cuenta de las distintas etapas que han atravesado y atraviesa la educacion 
argentina. Nuestras colecciones estan formadas por fondos bibliograficos unicos, 
especificos, y actualizados para cada una de las carreras que se dictan en las 
diferentes instituciones. En el caso de las Escuelas Normales, ademas, estan 
compartidos con los usuarios de los demas niveles educativos. 

- Continuidad de los proyectos particulares, organizados en funcion de las 
necesidades de una comunidad especifica determinada: mas alia de las 
numerosas caracteristicas en comun, somos bibliotecas particulares enmarcadas 
en una comunidad educativa dentro de la cual venimos desarrollando proyectos 
especificos. Cada una de nuestras bibliotecas, centros de recursos, archivos 
historicos, etc. se conformaron y desarrollaron historicamente para cada 
institucion, con sus caracteristicas particulares y sus patrimonios. El proyecto de 
transferencia de los IFD a la UniCaba pone en juego la perdida de continuidad de 
los proyectos de cada biblioteca, creados en funcion de las necesidades concretas 
de las carreras que se dictan en cada uno de los profesorados. 

- Reconocimiento de las distintas articulaciones que venimos realizando 
entre distintos niveles educativos: cada institucion ha desarrollado con sus 



particularidades diversas articulaciones entre los niveles educativos que la 
conforman, las cuales se verian interrumpidas de llevarse a cabo la reforma. 

-Centros de gestion de la informacion con un trabajo de referenda 
personalizado y bibliotecarios/as formados/as para asistir las busquedas 
especificas de estudiantes y docentes. El rol del bibliotecario en los institutos de 
formacion docente incluye un activo desempeno en el servicio de referenda 
debido a la especificidad de sus colecciones y a la atencion de usuarios de 
diversas edades con caracterfsticas particulares, a ellos se suman los 
investigadores. Nuestras instituciones se destacan por la calidad de sus docentes, 
que forman y han formado parte de los equipos redactores de los Disenos 
Curriculares. Asimismo, elaboran proyectos visibles en variadas publicaciones 
editoriales alcanzando notoriedad nacional e internacional, atrayendo a 
investigadores y docentes de distintos pafses para quienes estas bibliograffas se 
toman referentes. 

-Situacion laboral del personal bibliotecario: la propuesta del Gobierno de la 
Ciudad no garantiza nuestra continuidad laboral y genera incertidumbre acerca de 
la transferencia del personal bibliotecario de los IFD a la nueva estructura 
educativa, con perdida de nuestros derechos laborales o, lisa y llanamente, de 
nuestros puestos de trabajo. 

Por todo lo anterior, solicitamos al GCBA, a traves de nuestros rectorados, 
nucleados en el CESGE, que frene el tratamiento del proyecto de ley “UniCABA” y 
que convoque a la comunidad educativa en su conjunto a un debate serio, amplio 
y plural, unica forma de lograr una transformacion real que mejore la calidad y 
formacion de los/as futuros/as docentes de la Ciudad. 

Cintia Cecchini (Bibliotecaria Jefe ISP Dr. Joaquin V. Gonzalez) 

Monica Maldonado (Bibliotecaria Jefe ISP de Educacion Inicial Sara Eccleston) 
Vilma Carou (Bibliotecaria ISP de Educacion Inicial Sara Eccleston) 



Vanina Romero (Bibliotecaria ISP de Education Inicial Sara Eccleston - ENS N°2) 
Sonia Corvalan (Bibliotecaria IES Juan B. Justo) 

Vanina Sassi (Bibliotecaria IES Juan B. Justo) 

Sandra Sayago (Bibliotecaria IES N° 1 Alicia Moreau de Justo) 

Sonia Rodriguez (Bibliotecaria ENS N°2 Mariano Acosta) 

Maria Luisa Gatti (Bibliotecaria ENS N°3 Bernardino Rivadavia) 

Daniela Ortega (Bibliotecaria Jefe ENS N° 4 Estanislao Zeballos) 

Laura Sznajderowski (Bibliotecaria ENS N Q 5 Gral. Martin M. de Guemes) 

Veronica Viola Fisher (Bibliotecaria ENS N°6 Vicente Lopez y Planes) 

Myrian Fiorito (Bibliotecaria ENS N°6 Vicente Lopez y Planes) 

Gladys Perichon (Bibliotecaria ENS N°6 Vicente Lopez y Planes) 

Maria Ines Mori (Bibliotecaria Coordinadora ENS N°7 Jose Maria Torres) 

Marina Perez (Bibliotecaria ENS N°7 Jose Maria Torres) 

Marina Sosa (Bibliotecaria ENS N°7 Jose Maria Torres) 

Elizabeth Barraza (Bibliotecaria ENS N° 10 Juan B. Alberdi - ISP Sara Eccleston) 



Buenos Aires, 7 de diciembre de 2017 


A las autoridades de la Direccion General de Educacion Superior (DGES) 


El conjunto de Coordinadoras y Coordinadoras del Campo de la Formacion General de la 
Formacion Docente de los Institutos de Educacion Superior de la Ciudad de Buenos Aires 
manifestamos nuestra indignacion y energico rechazo ante la decision del Gobierno de la Ciudad 
de Buenos Aires (GCBA) de intervenir y censurar los 29 Institutos de Formacion Docente con sus 
respectivos organos democraticos de gobierno, su unidad academica de centenaria trayectoria y 
profundo trabajo historico social en la formacion ciudadana. 

Este trabajo sostenido se ha plasmado en significativos efectos culturales en nuestra Ciudad. 
Pero este proyecto no solamente destruye Instituciones como entidades administrativas sino que 
desmantela el lazo cultural con la comunidad como nutriente formidable para la integracion de lo 
social y el trabajo en la equidad y la ciudadania. 

Consideramos que este proyecto sobre la Universidad Docente se intenta imponer con falsos 
dilemas, un claro avasallamiento a las libertades obtenidas en luchas historicas como nuestro 
estatuto docente como asi tambien un control en la autonomfa academica que ignora nuestra 
formacion y conocimiento del Campo de asignaturas, talleres y seminarios que coordinamos. Estos 
se han ido configurando en diversos planes que van actualizando perspectivas teoricas, practicas, 
didacticas, metodologicas, que en permanente transformacion son tomadas por las y los 
profesores en sus ensenanzas, investigaciones, asesorfas, estudios compartidos, 
acompahamientos a estudiantes. Las y los profesores tambien se reunen con sus colegas para 
disenar y ajustar sus propuestas, organizan ciclos y jornadas con invitados y estudiantes, 
efectuando un verdadero trabajo de seguimiento de cada egresada y egresado, desde el inicio 
hasta la finalizacion de los estudios elegidos. 

Con escucha y con pasion por la tarea responsable que nos toca, venimos a manifestar que lejos de una 
integracion de nuestras capacidades y conocimientos sobre problemas situados, se nos ha falseado sin 
informacion certera sobre este desacertado proyecto. Flemos sido citados en numerosas oportunidades y 
nunca se intento escuchar los problemas de nuestros Campos. Esta Direccion Superior no ha tornado 
decisiones sobre lo planteado por nosotras/nosotros y nuestras y nuestros representados. Flemos aportado 
aspectos sobre los verdaderos trabajos que se dan al interior de las instituciones, en jornadas, encuentros 
interniveles, dictado de clases, evaluaciones...y para ello como Gobierno de hace 10 anos, era de esperar 
que se hubieran habilitado espacios ricos para interpretar y abordar desde la gestion. Nos encontramos con 
un total desprecio respecto a nuestro lugar como profesores formadores, como asi tambien vino ocurriendo 
en las diferentes instancias en las que fuimos citados como cuerpo de Coordinadores del Campo de la 
Formacion General, para hablar de otros temas excentricos, con cursos imposibles de implementar, pero 
sobre todo sin cortesia para informarnos acerca de semejante perjuro que instalan hace unos dias y desde 
los medios de comunicacion. 

Nos llama la atencion que se enuncien, en cada propaganda de esta administracion, palabras 
vaciadas, utilizadas en una gramatica del marketing desleal que se aparta de los objetivos y 
contenidos con los que emprendemos a diario la tarea de ensenar para dar continuidad a la 
dimension social en la que sostenemos la vida de las institituciones. 



Por ello, e inspirados en un real trabajo en conjunto, expresamos entonces que no se han 
realizado encuentros inclusivos con voces vinculantes al respecto de transformaciones sobre las 
realidades e interprentaciones con las que operamos cotidianamente, ni siquiera para discutir este 
proyecto cargado de falacias 

Nuestro Campo de la Formacion General es complejo, posibilitador, articulador y 
profundamente leyente de lo que ocurre al ingreso, durante el camino y hacia el egreso de 
nuestros estudiantes, como tambien lo es, de nuestros profes que acompanan, asesoran, 
escuchan, adaptan, investigan, ensenan, a los estudiantes y con sus colegas. 

Ceemos que son siempre importantes las transformaciones, sin embargo, con esa conviccion, 
tambien destacamos nuestra adhesion al rechazo a este proyecto que no solo perfora y desarticula 
relaciones laborales sino tambien provoca hondas incertidumbres. 

Es necesario profundizar abordajes sobre los problemas que hemos hallado en nuestro trabajo, 
como suele pasar cuando se trabaja seriamente, pero es necesario abordarlas al calor de los 
encuentros con los otros para que los cambios no nos encuentre dentro de un frenesf cambiario 
de neto corte comercial. Sabemos como facilitar encuentros pero esta gestion que invierte en 
gastos banales y sobre vaciamientos de sentidos, podrfa facilitar nuestra labor en autenticos 
encuentros avalados y propuestos, con estudiantes y diferentes actores institucionales que a 
diario son partfcipes en la construccion de una educacion publica de equidad y calidad. Contrario a 
ello se han dedicado a modificar nombres, desprestigiar trayectorias y tornar sospechoso y 
espurio, lo que no provenga del Mercado y el binarismo mamaco de los gastos y las ganancias de 
igual medida para gerentes y directores de empresa. La gramatica que profundizan invisibiliza y 
disimula problemas reales y hallazgos provenientes de nuestros saberes, sobre las practicas 
concretas, apartandose de tornar posicion como Ministerio de Educacion y presentandose en las 
pantallas de TV como rivales imaginarios. 

Por ello consideramos que este proyecto atropella nuestros saberes academicos y socio 
educativos, contiene argumentos que se contraponen fuertemente con lo fundante de nuestras 
instituciones, con nuestros modos de organizacion, nuestras practicas, nuestras polfticas 
educativas emanadas de la Ley de Educacion Nacional Nro 26206 que articula y coopera para que 
nuestras practicas esten reguladas. 

Hemos lefdo varios documentos, especialmente los analizados por su propia gestion, 
especialmente, la de estos dos ultimos anos y vemos que en vez de antender a problemas reales 
con los que nos enfrentamos dfa a dfa, se ocupan en desprestigiar nuestras practicas y nuestras 
personas, nuestros emblemas institucionales y nuestra propia formacion. 

Por estas razones las y los Coordinadores del Campo de la Formacion General de los Institutos 
Superiores de la Ciudad de Buenos Aires, nos pronunciamos en estado de alerta y movilizacion, 
rechazando este proyecto inconsulto que avasalla a las comunidades educativas. 


Coordinadores de CFG de la CABA 



Ciudad Autonoma de Buenos Aires, diciembre de 2017 


Los Equipos de los Postitulos Docentes de la CABA expresamos nuestro rechazo ante la decision de cierre 
de los veintinueve Institutos de Formacion de la Ciudad. La formacion dcoente es una tarea de enorme 
responsabilidad que en nuestro pais ha estado historicamente a cargo tanto de Institutos de Formacion Docente 
como de Universidades. Es por esto que manifestamos una profunda preocupacion tanto por el destino de los 
Institutos como por el devenir de nuestras propias carreras, ya que es evidente que la reforma las alcanzaria 
tambien, aunque no contamos con informacion precisa al respecto. 

Los Postitulos dependientes de la Direccion de Educacion Superior del Ministerio de Educacion de esta 
ciudad han dado cuenta de trayectorias de excelencia academica y rigurosidad en la formacion de posgrado de los 
docentes que pasaron por ellos y de quienes estan cursando en la actualidad. Con recorridos diversos y una 
antiguedad que data de 1972, en todos los casos, han sido y son espacios muy ponderados por sus cursantes. Sin 
embargo, al dia de hoy se los ve amenazados en su continuidad ante la presuncion de ser reemplazados por ofertas 
que, lejos de ofrecer una vision critica de la realidad del pais y de la situacion actual de la educacion, pretenden 
instalar contenidos que atienden a un supuesto "nuevo paradigma" de jerarquizacion, cuya finalidad velada en 
discursos grandilocuentes esconde un cambio de valores al servicio de una sociedad cada dia mas mercantilizada. 
La supresion de las instituciones de educacion superior estatal asi lo indican. 

Como docentes responsables de estas propuestas nos expresamos porque sabemos que nada bueno 
puede surgir de medidas inconsultas que no tienen en cuenta la experiencia acumulada por las instituciones y que 
violentan la historia de la formacion docente como parte constitutiva y fundacional del sistema educativo argentino, 
como asi fue concebido hace mas de 150 anos. Por otra parte, cualquier iniciativa que no considere como 
interlocutor valido a los propios protagonistas esta condenada al fracaso y a ser, en el mejor de los casos, solo un 
conjunto de intenciones fallidas. Negar la historia de la formacion docente junto a sus protagonistas es un deficit y 
perjuicio insalvable en esta improvisada propuesta de cambio. 

Por todo lo dicho, expresamos nuestro rechazo a estas iniciativas y exigimos una reunion con los 
responsables para dialogar a la brevedad. 


EQUIPOS DE LOS POSTITULOS DOCENTES 
INSTITUTOS DE FORMACION DOCENTE 


CIUDAD DE BUENOS AIRES 



Pronunciamien to 

Coordinadoras del Campo de la Formacion de las Practicas 
Profesionales de Educacion Inicial 

CABA 


Buenos Aires, 1 de diciembre de 2017 

Las Coordinadoras del Campo de la Formacion de las Practicas 
Profesionales de los Profesorados de Educacion Inicial de CABA adherimos a los 
pronunciamientos y manifestaciones realizadas por el CESGE, los Consejos 
Directivos de los Institutos de Formacion Docente, los Centros de Estudiantes y el 
colectivo de Maestras Jardineras, en relacion con Proyecto de Ley de creacion de la 
Universidad de Formacion Docente, que implica la desintegracion salvaje de los 29 
Institutos Formadores. 

Queremos manifestar que: 

• Hemos tornado conocimiento de la existencia del Proyecto a traves de los 
medios de comunicacion, no habiendose habilitado espacios de consulta, de 
dialogo real, ni de discusion academica, con quienes somos los especialistas 
y actores directamente involucrados en el proceso de formacion de 
docentes. En este sentido, la information que se transmite a la comunidad 
educativa, resulta distorsionada o carente de sustento. 

• El proyecto se funda en una vision elitista, que supone que un titulo 
universitario garantiza una educacion de mayor calidad que la brindada por 
las Escuelas Normales y los Institutos de Formacion Docente, 
desprestigiando de esta manera a nuestras instituciones y desconociendo 
su recorrido historico, su fortaleza academica, su production de saberes 
especificos. 

• Aquello que ensenamos en nuestras instituciones difiere ampliamente del 
saber que se construye en el ambito universitario. Los Institutos de 
Formacion Docente asumimos la especificidad del objeto de ensenanza, 
vinculado a las particularidades de cada uno de los niveles para los que 
formamos. Se trata, en cada caso, de construir un saber situado, 
profundamente contextualizado en lo especifico de cada nivel y enmarcado 
en espacios vinculares, que superan una mirada "academicista" de la 
ensenanza. El saber que un maestro o una maestra necesita para ensenar, 
es un saber que incluye pero excede al conocimiento academico, es un saber 
que desborda el manejo de los marcos teoricos de referenda, es un saber 
que se construye en el aula. Es alii donde ensenamos a ser maestros y 
maestras. 

• Nuestras instituciones estan conformadas por docentes capacitados/as, 
comprometidos/as y solventes para la tarea que desempenan. Contamos, en 




nuestros equipos, con una enorme cantidad de profesores y profesoras que 
producen conocimiento especlfico, que investigan y generan material 
academico, que dan testimonio de una vasta construccion dentro del campo 
de conocimiento singular, en vinculacion tanto con los desarrollos 
disciplinares, como con los enfoques de ensenanza y los saberes especificos 
de la practica. 

• Como colectivo de coordinadoras queremos remarcar que el espacio de la 
practica esta presente, desde hace mas de 30 anos, en la formacion de 
maestros; que los/as estudiantes realizan practicas en jardines maternales 
y de infantes desde el primer ano de la carrera y continuan realizandolas a 
lo largo de toda su formacion; que las practicas docentes de los/as 
estudiantes se realizan en el marco de talleres que se ocupan de la 
construccion de saberes especificos, entrando en dialogo permanente con 
la teoria. 

• Enfatizamos y valoramos el historico trabajo conjunto, de crecimiento y 
enriquecimiento mutuo, que realizamos con todas las instituciones que se 
ocupan de la education de la primera infancia, tanto de gestion estatal como 
de gestion privada, en las cuales nuestros/as estudiantes realizan desde 
hace anos sus practicas pedagogicas, acompanadas y supervisadas por 
profesores/as y coordinadoras del Campo de la practica. 

Para terminar, hacemos nuestras las palabras de Elvira Pastorino : 

"Sobre esta situation de disolucion devastadora no se puede construir 
los cimientos de una Universidad... ni de nada". 




Mariano Acosta, reunidn ampliada de CD 23-11-2017 


En relation con la difusion en los medios de comunicacion de un proyecto de ley 
que Implica una reforma en los Institutos de Formacion Docente y la creation de 
una universidad de formacion docente en la Ciudad de Buenos Aires, este CD 
expresa por unanimidad su rechazo a esta medida de imposition inconsulta que 
atenta contra las fuentes de trabajo y no construye en conjunto con las 
instituciones abocadas a la Formacion Docente sino en oposicion a ellas, y que se 
enmarca en politicas de ajuste y sustraccidn de derechos. 

Asimismo, expresa que estan ausentes espacios de consulta y discusion sobre lo 
que la Educacion Superior requiere para mejorar sus propuestas de formacion y 
que se desconsidera el efecto negativo de estas reformas en las trayectorias de los 
estudiantes al nuevamente producir cambios en los planes de los estudios que se 
encuentran en curso. 

En las ultimas semanas estudiantes, docente y directivos hemos sido convocados a 
reuniones en el Ministerio de Educacion de esta jurisdiction y en ningun momento 
se notificaron estas modificaciones. Sentimos que ello constituye una actitud de 
engafio, ocultamiento y autoritarismo. 

Se adhiere al encuentro Inter-consejeros de Institutos Terciarios convocado para el 
proximo sabado 25 del corriente a las 11 hs, a realizarse en el IES N°1 Dra. Alicia 
Moreau de Justo. 

Convocamos a la comunidad Mariano Acosta a reunirse para lograr los consensos 
que posibiliten organizar acciones de resistencia y de defensa de la Educacion 
Publica, tales como, cartas a miembros de la Legislature, Defensoria del Pueblo y 
Asesor Tutelar de CABA. 

iBasta de autoritarismos, queremos participation en la toma de decisiones en 
conjunto con la comunidad educativa! 



Normal N°4 


En Buenos Aires, a los 23 dias del mes de noviembre, se reunio el Consejo Directivo de la Escuela 
Normal Superior N°4 en una sesion extraordinaria y abierta a todos los profesores, estudiantes y 
graduados de la Institucion. La misma fue convocada a raiz de la difusion publica en los medios de 
comunicacion de un proyecto de ley que implica una reforma profunda de la Formacion Docente. 

En el marco de esta reunion ampliada, el conjunto de la comunidad educativa del Nivel Terciario 
de la ENS N°4 expreso su enorme preocupacion y rechazo a estos anuncios del Gobierno de la 
Ciudad. 

Este intento de reforma se inscribe en un contexto de constantes ataques a la educacion publica en 
general y al rol de los docentes en particular por parte de las actuales autoridades que gobiernan 
desde hace diez anos en esta jurisdiccion. 

Al mismo tiempo, no podemos desconocer la injerencia que, nuevamente vienen asumiendo el 
Banco Mundial y el Fondo Monetario Internacional en la definicion de las politicas publicas tanto a 
nivel nacional como regional sugiriendo el arancelamiento de la Educacion Superior. 

En la comunicacion mediatica los funcionarios de gobierno esgrimen que la creacion de una 
universidad y la desaparicion de los Institutos de Formacion Docente contribuirran a la 
jerarquizacion de la profesion y resolverran el problema de la escasez de docentes. 

Ambas ideas son falsas por diversas razones: 

Los actuales Institutos de Formacion Docente son sumamente valorados y reconocidos por la 
comunidad educativa, tienen una amplrsima trayectoria de decadas y han atravesado un proceso de 
jerarquizacion, ampliacion y enriquecimiento de sus propuestas formadoras. 

La palabra “universidad” impacta en el imaginario social con un halo de superioridad pero una 
Universidad no es la unica posibilidad de formacion valiosa para el desempeno de las practicas 
docentes. Mucho menos es la via exclusiva de resolver el problema de la escasez, si se transforma 
en la unica opcion, precisamente en la jurisdiccion del pars donde esta es una grave dificultad. 

Si la cantidad de egresados de los ISFD es insuficiente para resolver la demanda de las escuelas de 
la Ciudad de Buenos Aires esto se debe fundamentalmente al deterioro de las condiciones de trabajo 
que genera la actual gestion de gobierno de la jurisdiccion. 



Por otra parte, los funcionarios del Gobierno de la Ciudad afirman que han puesto en practica una 
serie de mecanismos de participacion y consulta a diversos integrantes de los Institutos formadores 
a traves de reuniones institucionales con Rectores de los Normales, Regentes y Coordinadores de 
los Profesorados y representantes de los estudiantes. Es fundamental aclarar que en ninguna de esas 
reuniones se informo acerca del proyecto que se pretende ahora convertir en ley para refundar la 
manera de abordar la formacion de los docentes y del cual nos enteramos a traves de los medios de 
comunicacion. 

A1 mismo tiempo, asistimos en este momento a una profunda banalizacion de la idea de 
participacion democratica a traves de encuestas sesgadas en las redes sociales, de consultas 
telefonicas y en la via publica a transeuntes y pasajeros de los medios de transporte. Las mismas se 
realizan a partir de preguntas directivas que manipulan la opinion publica y desconocen los 
posicionamientos que estamos asumiendo los legftimos actores involucrados en el campo de 
actividades profesionales que se quiere reformar. 

Por todo lo expuesto, los integrantes de la comunidad educativa del Nivel Terciario de la ENS N°4: 

- expresamos nuestra consternacion por el desmembramiento de la unidad academica de las 
escuelas normales de la Ciudad. 

- adherimos a los pronunciamientos de los Consejos Directivos que ya se han expresado. 

- nos sumaremos a las acciones concretas para evitar que avance el anunciado proyecto de ley. 


Consejo Directivo de la ENS N°4 reunido en sesion abierta con la comunidad de la institucion y la 
participacion activa de sus profesores, estudiantes y graduados. 



GOBIERNO DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES 
"2017-Ano de las Energias Renovables” 

Institute) Superior del Profesorado de Educacion Inicial 

“Sara C. de Eccleston” 

59060000 


CABA, 23 de noviembre 2017 

El Rectorado y el Consejo Directivo del ISPEI Sara C de Eccleston, en reunion 
abierta en conjunto con la comunidad educativa (profesores, estudiantes, maestros del 
Jardin de Infancia Mitre, familias) rechaza energicamente el proyecto de creacion de la 
Universidad de Formacion Docente anunciado el dia 22 de Noviembre a traves de los 
medios de comunicacion, por el Jefe de Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires Horacio 
Rodriguez Larreta y la Ministra de Educacion Soledad Acuna. Segun la informacion 
suministrada, el mencionado proyecto "desintegraria" las 29 instituciones existentes 
desconociendo asi las diversas trayectorias de formacion. 

Resulta preocupante que la informacion suministrada a traves de los medios de 
comunicacion sea falaz ya que no remite a ninguna fuente que la sustente; que se realice 
una pseudoconsulta tendenciosa invitando a los vecinos a manifestarse a traves de las 
redes sociales, banalizando un tema que requiere mayor informacion para un profundo 
debate. 


Recordamos que tal como establece la normativa vigente, nuestros institutos de 
formacion docente cuentan con autonomia y organos representatives como los Consejos 
Directivos. Sin embargo, el proyecto de Ley referido a la creacion de la Universidad de 
Formacion Docente, nunca fue informado para ser debatido en ninguna de estas 
instancias. Por el contrario, se trato de informacion ocultada hasta el dia de hoy, 
comunicadas a los medios antes que a las comunidades educativas. 

Si analizamos los procesos que han sufrido los IFD se demuestran los diversos 
atropellos que hemos atravesado. 



Desde la Transferencia en 1994 los IFD hemos perdido los departamentos de 
extension e investigation, en el ano 2008 la Jefatura de Gobierno cambio la ley de 
ministerios y dejamos de pertenecer a la DGSUP y convirtieron la DFD en una direction de 
area, pasando a ser una area netamente administrativa, despues de varios anos y a partir 
del reclamo de los IFD logramos recuperarla, en el ano 2009 nos hemos autoconvocado 
para discutir, y confeccionar con todos los actores de la comunidad los nuevos planes de 
estudio, con duracion de 4 anos, en el ano 2013 el ME de la CABA, decreto la emergencia 
educativa por falta de docentes que aun continua, que a pesar de ser la CABA la 
jurisdiccion con el mayor PBI, aun asi faltan docentes, no ocurriendo lo mismo en la 
mayoria de las provincias, que desde los cambios de planes jamas se ha dictado ninguna 
capacitacion para formadores de formadores. 

Nos preguntamos iquien es el responsable de generar las politicas publicas para 
el mejoramiento de la calidad educativa, el aumento de matricula, la capacitacion de 
formadores docentes? 

Como hemos manifestado en innumerables ocasiones, consideramos que para 
resolver esta situacion debieran mejorarse las condiciones de trabajo docentes y las 
posibilidades de cursada ofrecidas a los estudiantes, entre otras cuestiones. 

Por otro lado ninguna estadistica seria demuestra que los alumnos se reciben en 
tiempo y forma estudiando en una universidad, para que ello ocurra debe haber politicas 
publicas que no existen, por ejemplo crear becas para alumnos que estan haciendo las 
residencias en especial para los que estudian el turno vespertino, fortalecer y acompanar 
a los tutores de la Institucion, continuar con proyectos como Conectar igualdad, capacitar 
a los docentes formadores, mejorar las condiciones edilicias- seguimos dictando clase en 
los pasillos o en ambitos que no son aptos para el dictado de clase-, jerarquizar los IFD 
con la creacion de los departamentos de extension e investigacion, entre otras cosas 

Esperamos y creemos que esto no sea una medida de indole presupuestaria en 
detrimento de lo academico 

Por todo lo expresado, reiteramos nuestro profundo rechazo al proyecto por 
considerarlo inconsulto e innecesario, ya que estan dadas las condiciones para que ME y 
los IFD puedan llevar adelante las mejoras necesarias. Siendo los Institutos de Formacion 
docente pilares de la formacion de miles y miles de maestros a lo largo de la historia 
argentina. Contamos con un plantel docente de excelencia, que ha ingresado en todos los 
casos por seleccion de antecedentes, con evaluaciones realizadas por comisiones 
evaluadoras conformadas por especialistas en cada disciplina. 

Cualquier transformacion se hace dialogando y trabajando en conjunto y no a 
traves de medios periodisticos. 



Convocamos a las Instituciones de Formation Docente a organizarnos para 
desarrollar acciones conjuntas y permanecer en estado de alerta en defensa de la 
education publica y gratuita. 

Rectorado - Consejo Directivo- Comunidad ISPEI "Sara C. de Eccleston" y Jardin de Infancia 
Mitre 



GOBIERNO DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES 

“Institute) Superior del Profesorado en Educacion Especial” 59640000 1 


CABA, 23 de noviembre de 2017 


En el dia de la fecha, se reune el Consejo Directivo del Instituto Superior de Profesorado de 
Educacion Especial (ISPEE) para expresar su energico rechazo al proyecto de creacion de la 
Universidad de Formacion Docente anunciado a los medios de comunicacion por el Jefe de 
Gobierno, Horacio Rodriguez Larreta, y la Ministra de Educacion de la Ciudad, Soledad Acuna. 

Motiva nuestro posicionamiento: el caracter inconsulto del proyecto, aun no dado a conocer; 
niega la trayectoria de los institutos de formacion docente, subsumiendo a los 29, en esta unica 
Universidad; pone en juego las condiciones de trabajo, la estabilidad laboral y salarial del conjunto de 
los docentes; carece de rigurosidad academica, pedagogica y normativa pertinente; parte de un 
diagnostico falaz puesto que la falta de maestros no se debe ni a la duracion de las carreras ni al 
atractivo de la titulacion universitaria, sino al deterioro de las condiciones laborales de los docentes y 
los estudiantes. 

Por otro lado, consideramos que si el Gobierno de la Ciudad quiere que se jerarquice la 
carrera docente, deberfa comenzar por realizar las consultas a los que estamos especializados en el 
ambito de la Formacion Docente, profesionales de Educacion y no a cualquiera que “quiera sumarse 
a volcar su opinion”, puesto que la Educacion es un campo cientffico y espedfico. 

Exigimos que todo proyecto de reforma sea el resultado del trabajo conjunto de todos los 
adores que transitan el dia a dia de las Instituciones de Formacion Docente. 

Nos sumamos a las acciones que se estan llevando a cabo por parte de todos los claustros 
de los Institutos. Al mismo tiempo nos pronunciamos en defensa de la Educacion publica, gratuita y 
de calidad. 


Consejo Directivo del ISPEE 


Holmberg 2754 - ispee(5)bue.edu.ar - ispee.caba.infd.edu.ar 



PRONUNCIAMIENTO DE LA ENS N*? 9 "DOMINGO F. SARMIENTO" 23/11/2017. 


El Consejo Directivo de la ENS N° 9, en relacion al proyecto de ley para la creacion de la 
Universidad de Formacion Docerite de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, declara: 

-Rechazar dicho proyecto teniendo en cuenta que la Ministra de Educacion de la Ciudad 
Autonoma de Buenos Aires, Sra. Soledad Acuna, y la Directora General de Educacion Superior, 
Sra. Marcela Pelanda, mantienen al conjunto del profesorado al margen de toda informacion 
concreta y fehaciente respecto de este proyecto, razon por la cual nos hemos enterado a traves 
de los medios masivos de comunicacion; 

-Este proyecto de ley inconsulto busca, por un lado desprestigiar a los docentes y desarmar los 
Institutos de Formacion Docente haciendonos responsables de la falta de maestros, y por otro, 
desligar de dicha responsabilidad al actual gobierno, que sigue implementando politicas de 
vaciamiento hacia la educacion, luego de estar gobernando la Ciudad por mas de 10 anos; 

-Consideramos que la jerarquizacion docente tiene que sostenerse en el mejoramiento de las 
condiciones laborales y edilicias, incremento de sueldos, capacitacion continua, y no en un titulo 
con el rotulo de universitario; 

-En este cambio que propone la ley se ponen en juego las condiciones de trabajo, la estabilidad 
laboral y salarial del conjunto docente, como tambien las condiciones de acompanamiento de 
nuestros alumnos. A su vez, se trata de un atropello a las trayectorias historicas y culturales de 
nuestros Institutos. El maestro necesita de otro maestro que lo guie, y esto no tendria lugar en un 
proyecto que busque concentrar estudiantes en aulas universitarias de catedras abarrotadas. Nos 
preguntamos: ^Solamente las universidades brindan educacion de calidad?; 

-Nunca hemos sido consultados ni invitados a debatir sobre las problematicas de la formacion 
docente en vistas a una reforma del sistema, y en el dia de ayer, luego del anuncio a los Rectores 
de los Institutos de Formacion Docente, han ofrecido mesas de trabajo para “dialogar”... nos 
cuesta tomarlo de otra forma que como una cargada y tomada de pelo, una vez mas. 

Por todo lo anterior, rechazamos energicamente la creacion de la esta “Universidad”, por la forma 
en que fue planteada y en que fue bajada la informacion, y porque busca disolver nuestra actual 
casa de estudio, desde la cual creemos y buscamos participar, discutir, debatir todos los cambios 
que se propongan en cuanto Politicas Educativas; y llamamos a nuestra comunidad educativa a 
participar de las convocatorias, reuniones y/o movilizaciones que surjan, articulando y 
sumandonos a los diferentes claustros de las otras Instituciones de Formacion Docente de la 
Ciudad Autonoma de Buenos Aires para frenar este nuevo atropello. 
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Ciudad de Buenos Aires, 22 de noviembre de 2017 

En el di'a de hoy, el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires ha anunciado a traves de los medios de 
comunicacion una profunda reforma en la formacion docente. Se trata de un nuevo proyecto de ley de 
caracter inconsulto que pretende la eliminacion de los institutos de formacion docente de la Ciudad, 
para unificarlos en una universidad destinada a ello. 

El contenido de esta reforma constituye, en principio, un atropello a la trayectoria de nuestras 
instituciones. Se ponen en juego las condiciones de trabajo, la estabilidad laboral y salarial del conjunto 
de los docentes. 

Somos conscientes de la crisis educativa que atraviesa el pais: faltan docentes en la Ciudad y son cada 
vez menos quienes eligen querer formarse en la profesion. Sin embargo, de ninguna manera creemos 
que estos enormes problemas se resuelven con la eliminacidn de nuestros institutos. Por el contrario, 
son necesarias politicas publicas para fortalecer la profesion docente (mejores condiciones laborales, 
salariales, edilicias, etc.), mayor financiamiento, becas para incentivar la formacion docente que 
garanticen la permanencia y la cursada en los tiempos que propone el plan de estudios vigente. 

Tambien rechazamos el argumento de desprestigio de la profesion docente, esgrimido por la Ministra 
de Educacion. Si nuestra profesion esta desprestigiada es debtdo a una campana impulsada por el 
propio Gobierno y difundtda por los medios de comunicacion, contribuyendo a la construccion de una 
imagen estereotipada de la docencia donde hasta un "voluntario" podria suplir nuestras tareas. 

Es falso suponer que solamente las universidades brindan una formacion de calidad. Los institutos 
formadores, a traves de sus trayectorias, han garantizado una formacion profesional solida que a lo 
largo de estos anos ha respondido a las necesidades del sistema educativo. 

Este proyecto de Ley esta enmarcado en una reforma mas general, de la cual tambien forma parte el 
Operativo Ensenar. Este Operativo obtuvo un rechazo contundente en la Ciudad de Buenos Aires y 
varios distritos del pais; la gran mayoria de los estudiantes se negaron a responder la evaluacion. En el 
dia de hoy, la Direccion de Formacion Docente envio la notificacion NO-2017-27216475-DGEDS a los 
Rectores en la que les exige enviar un informe y los responsabiiiza por el fracaso del operativo. 

Tal como establece la normativa vigente, nuestros Institutos de Formacion Docente cuentan con 
autonomia y organos representatives como los Consejos Directivos. Sin embargo, el proyecto de Ley 
referido a la creacion de la Universidad de Formacion Docente, nunca fue informado para ser debatido 
en ninguna de estas instancias. Por el contrario, se trato de informacion ocuitada hasta el dia de hoy, 
comunicadas a los medios antes que a las comunidades educativas. 

Por todo esto, rechazamos la creacion de esta universidad y exigimos la inmediata renuncia de las 
autoridades de Educacion Superior y la Direccion de Formacion Docente, por ser responsables del 
ocultamiento de la informacion que pretende bastardear las trayectorias de los institutos formadores 
publicos. 

Llamamos a las mas amplia movilizacion y a la unidad de las comunidades educativas, los centros de 
estudiantes y gremios para frenar este nuevo ataque. 

Consejo Directivo de la Escuela Normal Superior Nro. 1 - Nivel Terciario 
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ESCUELA NORMAL SUPERIOR N° 3 
“Bernardino Rivadavia” 
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“2017, Ano de las energlas renovables” 


En Buenos Aires a los 23 dias del mes de noviembre de 2017 se reune el Consejo Directivo de la ENS N a 3 
“Bernardino Rivadavia” en sesion ordinaria pero ampliada y abierta a todos los profesores, estudiantes y graduados de 
la Institucion. 

En la misma, se plantea como tema central y urgente la preocupacion por la difusion a traves de los medios 
masivos de comunicacion de una idea lanzada por el actual Jefe de Gobierno y la Ministra de Educacion. Los mismos 
anunciaron la intencion de presentar en la Legislatura un proyecto de ley que crearia una universidad de formacion 
docente con el objeto de sustituir la actual estructura de Educacion Superior integrada por los veintinueve institutos de 
Formacion Docente de la ciudad. 

Hasta el momento no se ha recibido informacion oficial que de cuenta de las fundamentaciones pedagogicas y 
condiciones normativas de esta medida que, si avanzara institucionalmente, implicaria una reforma profunda y 
estructural tanto de la formacion docente como de las condiciones laborales de los trabajadores que en ella se 
desempenan. 

Luego del intercambio en debate de todos los claustros, en forma unanime, se decide: 

Rechazar en forma contundente el intento del Gobierno de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires de imponer la 
supuesta reforma en la Educacion Superior a traves de una estructura universitaria desintegrando los Institutos de 
Formacion Docente. 

Solicitar formalmente al Ministerio de Educacion de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires que, mediante medios 
oficiales se brinde informacion respecto de este anuncio y se haga llegar a cada uno de los Institutos de Formacion una 
copia del proyecto que presentaran en la Legislatura. 

Repudiar el ataque sistematico al prestigio docente as! como el avasallamiento de los derechos laborales 
adquiridos historicamente y presentes en el Estatuto del Docente. 

Valorar la unificacion academica del sistema terciario de educacion superior vigente en contraposicion a la 
homogeneizacion de esta nueva idea del Gobierno que elimina el pensamiento crltico, atentando contra la libertad de 
catedra y el cogobierno que pluraliza e identifica a nuestros profesorados. 

Desconocer los fundamentos esgrimidos por el Gobierno que reducen las complejas problematicas de nuestros 
Institutos sin ofrecer espacios de discusion previos a una propuesta de cambio estructural. 

Adherir a los pronunciamientos de los Consejos Directivos que ya se han expresado as! como al encuentro 
inter consejos de los institutos terciarios convocados por el IES N° 1. 



ESCUELA NORMAL SUPERIOR N 9 6 


"Vicente Lopez y Planes" 

Buenos Aires, 24 de noviembre de 2017 

En el dia de la fecha, el Consejo Directivo junto con los miembros de la comunidad 
educativa de la ENS N°6, se reunen con el objeto de pronunciarse acerca del proyecto 
de Ley sobre la creacion de una Universidad de Formacion Docente propiciada por el 
Ministerio de la Ciudad de Buenos Aires. 

-El 9 de noviembre los Rectores, Vicerrectores y Regentes fueron citados a una 
reunion con el objeto de comenzar a trabajar sobre la evaluacion de los planes de 
estudio. En ningun momento se realizo el anuncio sobre la creacion de la Universidad 
mencionada que luego se conoceria el 22 de noviembre a traves de los medios de 
comunicacion a primera hora de la manana. Ese mismo dia los Rectores fueron 
citados por qrupos en distintos horarios para escuchar el “anuncio” en la oficina de la 
Subsecretaria de Educacion. Alii se comunico que se crearia la universidad y el 
estatuto universitario. 

-La creacion de la universidad que se presento como meta para la “jerarquizacion 
docente” desconoce la trayectoria y el rol relevante que han venido jugando los 
institutos y escuelas normales en la formacion y provision de docentes para el sistema 
educativo. Si hoy los jovenes no eligen la docencia, la respuestas habra que buscarlas 
en otras variables, por ejemplo en la condiciones de trabajo que ofrece el sistema 
educativo, en la desacreditacion constante que la docencia viene sufriendo desde 
hace varios anos. Se habla de una “jerarquizacion docente” que empleara a nuestros 
egresados en el mismo mercado de trabajo y obviamente, en las mismas condiciones. 

A la vez, rompe la unidad academica, sello que distingue a estas instituciones que 
vienen trabajando en la articulacion e integracion de todos los niveles que la 
componen, en nuestro caso incluyendo tambien la tarea de las tecnicaturas, 
enriqueciendo la propuesta educativa. Elio implica ademas, el desconocimiento del 
avance que han venido realizando las escuelas normales desde hace una decada en 
materia de desarrollo institucional, curricular y profesional atendiendo las 
observaciones que numerosos y prestigiosos academicos, especialistas en 
educacion, habian investigado con el proposito de reforzar logicas de funcionamiento 
propias del nivel superior. Como comunidad nos preguntamos: ^convertir la formacion 
docente en carrera universitaria lograra motivar a los jovenes? 

-Al dia de hoy no ha llegado ninguna respuesta acerca de cual sera el destino de los 
otros niveles ni fundamentacion alguna que avale este proyecto. Sin embargo, el 
Ministerio busca “democraticamente” la aprobacion de la sociedad portena a traves de 
encuestas de opinion que realiza en subtes, telefonicamente o en la calle. Los 
docentes no damos “opiniones” porque como bien sabemos estas parten del sentido 



comun. Los docentes argumentamos, tenemos una formacion solida que nos permite 
fundamental que nos permite hacer lecturas sobre el sistema educativo y sus politicas 
porque a ello hemos dedicado nuestros estudios y nuestros esfuerzos, en otras 
palabras somos Profesionales de la Educacion. 

-Finalmente, otro tema no menor es el Estatuto Universitario del cual tampoco se 
recibio ninguna informacion. Obviamente significa una ruptura del convenio colectivo 
de trabajo poniendo en estado de incertidumbre la estabilidad laboral. 

-Esta comunidad se suma a las acciones y pronunciamientos que ya han realizado el 
resto de las instituciones formadoras, rechazando energicamente el proyecto de 
Universidad en cuestion. 
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Ciudad de Buenos Aires, 22 de noviembre de 2017.- 


El Consejo Directivo de Escuela Normal Superior N # 7 "Jose Maria Torres" rechaza 
energicamente el proyecto de creacion de la Universidad de Formacion Docente anunciado en 
el dia de la fecha a traves de los medios de comunicacion, por el Jefe de Gobierno Horacio 
Rodriguez Larreta y la Ministra de Educacion Soledad Acuna. Segun la informacion 
suministrada, el mencionado proyecto "desintegraria" las 29 instituciones existentes 
desconociendo asi las diversas trayectorias de formacion. 

Este hecho es una expresion mas de la manera en la que este gobierno define y desarrolla sus 
politicas educativas negando a docentes, estudiantes y graduadxs su participacion como 
actores centrales de las mismas. Las "mesas de trabajo" a las que fuimos convocados hace una 
semana para "dialogar" sobre las problematicas generales de la formacion nos resultan hoy, a 
la luz de los hechos, una burla y una falta de respecto a los integrantes de la comunidad 
educativa que cotidianamente pensamos y hacemos la formacion de Ixs futurxs docentes. 

Resulta preocupante que la informacion suministrada a traves de los medios de comunicacion 
sea falaz ya que no remite a ninguna fuente que la sustente; que se realice una 
pesudoconsulta tendenciosa invitando a los vecinos a manifestarse a traves de las redes 
sociales, banalizando un tema que requiere mayor informacion para un profundo debate. 

Por ultimo, es alarmante que uno de los fundamentos en los que se sustentaria este proyecto 
de reforma sea la falta de maestrxs y profesorxs en la Ciudad de Buenos Aires, desconociendo 
que esta situacion es resultado de 10 anos de politicas desarrolladas por este Gobierno. Como 
hemos manifestado en innumerables ocasiones, consideramos que para resolver esta situacion 
debieran mejorarse las condiciones de trabajo docentes y las posibilidades de cursada 
ofrecidas a Ixs estudiantes, entre otras cuestiones. 

Convocamos a las instituciones de formacion docente a organizarnos para desarrollar acciones 
conjuntas y permanecer en estado de alerta en defensa de la educacion publica y gratuita. 


CONSEJO DIRECTIVO ENS 7 




Error starting Google Drive application 


Pagina 1 de 1 


Q, + 





































































Pronunciamiento Escuela Normal Superior N° 10 “Juan Bautista Alberdi” 


La comunidad educativa de la Escuela Normal Superior Nro 10 REPUDIA energicamente los 
formatos elegidos para deslegitimar la autonomia que las instituciones y los que las habitamos 
dia a dia tenemos sobre ellas y sus modos de funcionar. Entendemos violenta la forma de 
comunicar la creacion de la Universidad de Formacion docente del GCBA en tanto, nos 
enteramos por los medios de comunicacion, siendo nosotros principales protagonistas y 
actores del nivel educativo implicado. 

Dada la unidad y complejidad que las Escuelas Normales poseen, en tanto funcionan como 
unidades academicas y los niveles inicial, primario y secundario son departamentos de 
aplicacion de los profesorados en cuestion, entendemos este proyecto como un ataque a la 
identidad institucional y a la memoria que los procesos de formacion de docentes argentinos 
han atravesado. 

Estamos abiertos al dialogo verfdico, no al dialogo impostado. Estamos abiertos a la creacion 
de instituciones universitarias que mejoren la formacion y que, en conjunto, con nuestras 
instituciones traccionen esa mejora. Estamos abiertos a construir argumentos reales sobre la 
situacion educativa de la Ciudad de Buenos Aires: quienes mejor que nosotros para ser 
consultados, ya que somos los que transitamos las escuelas de la jurisdiccion dia a dia y 
conocemos la impronta de cada una. Estamos abiertos a la revision de la formacion y a la 
mejora de los planes de estudio en virtud del perfil profesional docente que demandara la 
escuela en la que nuestros graduados se desempenen. 

Como comunidad nos encontramos en alerta permanente, en virtud de la defensa de la 
identidad como instituto formador en el consenso del resto de las instituciones formadoras. 
Defendemos la unidad academica de las escuelas normales, el derecho al acceso a las 
instituciones distribuidas estrategicamente en la Ciudad, el derecho de los/as trabajadores/as 
implicados/as en cada una de ellas, el derecho de los/as estudiantes a elegir en que institucion 
formadora desean graduarse y, tambien defendemos el pluralismo ideologico en la formacion 
superior. 

RECHAZAMOS el proyecto de creacion de la Universidad de Formacion Docente por lo antes 
expuesto. Llevaremos adelante las acciones que consideremos pertinentes en defensa de 
nuestras instituciones y de la educacion publica. 


Estimada comunidad educativa: El dia 23 de noviembre se reune el Consejo Directivo para 
tratar el tema Proyecto de Universidad Formacion Docente del Gobierno de la Ciudad de 
Buenos Aires. 

Participaron de la reunion Rectorado, Regente Nivel terciario, Consejeros Directivos, docentes 
y estudiantes, quienes llegaron, luego de un intercambio de opiniones, a las siguientes 
acciones a seguir: 



- La elaboracion de una nota de pronunciamiento como ENS N 9 10 ( se adjunta) 

- La no participacion en el espacio "Dialogando". 

- La realizacion de un informe para llevar a la Legislatura. 

Asimismo se conformaron comisiones de trabajo: difusion, analisis de la informacion, 
inter normales, legales y se acuerda compartir semanalmente las novedades al respecto. 

Nora Lopez 
Rectora 

Claudia Deodato 
Vicerrectora 



Pronunciamiento del ENS 11. 


"La comunidad educativa del ENS 11, autoconvocada ante la informacion poco clara (y 
difusa) acerca de una reforma educativa que involucra a los Institutos de Formacion 
Docente y la Unidad Academica de las escuelas Normales, rechazamos el proyecto de 
reforma de la formacion docente en una nueva Universidad Pedagogica a crearse en 
2019 por ser inconsulto, autoritario, y por atentar contra las fuentes de trabajo y la 
formacion integral de los futuros docentes. 

Declaramos nuestro descontento y proponemos a los demas institutos de formacion 
docente y Normales coordinar en asambleas, medidas de fuerza para frenar este nuevo 
ataque contra la educacion publica. 

Asamblea autoconvocada docente-estudiantil" 



El Rectorado y el Consejo Directivo del IES Juan B. Justo, reunido en sesion 
extraordinaria del dfa 23 de noviembre del corriente, con la presencia de la comunidad 
educativa del Nivel Terciario, pronuncian su profundo rechazo a la reforma educativa que 
implicarfa la “desintegracion” de los veintinueve institutos de formacion docente como 
producto de la creacion de una universidad. 

Este proyecto, cuyos fundamentos se desconocen, dado que se hizo publico en 
primer lugar, a traves de los medios de comunicacion y que no fueron explicitados en una 
reunion posterior con la Subsecretaria de Educacion, constituye un atropello a la 
comunidad educativa en su conjunto, a la trayectoria de nuestras instituciones, a la 
autonomfa de sus organos representatives, a la normativa vigente y a las condiciones de 
trabajo, estabilidad laboral y salarial. 

Consideramos la relevancia de la formacion especffica que se construye desde 
hace decadas en los institutos de profesorado. No rechazamos la creacion de nuevas 
universidades ya que consideramos que los vfnculos academicos entre ambos tipos de 
instituciones son posibles y deseables. Nos oponemos a que, bajo la supuesta pretension 
de elevacion de la calidad educativa, se exprese que solo la universidad puede lograrla, 
desconociendo la experiencia de quienes producimos conocimiento trabajando dfa a dfa 
en las aulas. 

Con esta reforma se profundiza la degradacion de los contenidos reemplazando 
materias por espacios virtuales en los cuales el rol docente desaparece, promoviendo 
cierres de cursos y despidos. 

“Entre otras prioridades, esos cambios apuntan a que el futuro docente tenga en 
su formacion mayor practica dentro de los colegios y no tanta carga teorica como hasta 
ahora. Los especialistas vienen senalando desde hace anos esta falencia de los 
profesorados, que -dicen- “alejan a los futures docentes de la realidad”. (Diario Clarfn, 22- 
11-17). El diario Clarfn expresa rotundamente que uno de los objetivos principales de la 
reforma es reemplazar formacion teorica en las aulas por mayor tiempo de practica. Es 
decir, que la falta de docentes -producto del vaciamiento educativo y no de una falta de 
vocacion - a la que se remite el gobierno, busca ser superada con estudiantes en las 
escuelas desde el primer dfa sin contar con un estatuto del docente que los respalde. 


Asimismo, la comunidad del IES Juan B. Justo manifiesta su indignacion por 
haberse enterado a traves de los medios que en el edificio de la institucion funcionarfa la 
sede de la futura universidad. Se desconoce cuales serfan los predios que se ocuparfan, y 
si se tratara de los terrenos aledanos a Lascano 3840 se estarfa avasallando un reclamo 
historico de ampliacion de nuestras instalaciones que Neva mas de treinta anos. Reclamo 
que, se suponfa saldado a traves de las manifestaciones verbales de los altos 
funcionarios del Ministerio de Educacion que aseguraban la compra de los terrenos a 
favor de la escuela. 



Nos sumamos a las diversas acciones que se estan llevando a cabo por parte de 
los diferentes claustros de las instituciones. 

Exigimos la renuncia de la Ministra de Educacion, la Subsecretaria de Educacion, 
la Directora General de Educacion Superior y la Directora de Formacion Docente. 



Caba, 6 de Diciembre de 2017. 


A las autoridades de la DGES, 

Los/as Coordinadores/as del Campo de la Formacion Especifica del Profesorado de 
Educacion Primaria (PEP) manifestamos nuestra indignacion y energico rechazo ante la 
propuesta del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires (GCBA) de interveniry desmantelar 
los 29 Institutos de Formacion Docente (IFD), los cuales cuentan con sus respectivos 
organos democraticos de gobierno y su propia unidad academica. Historicamente, nuestros 
institutos han realizado un gran trabajo formativo ofreciendo a la sociedad egresados/as de 
reconocido nivel, tanto en el ambito publico como privado. A su vez, la especificidad de 
nuestra tarea, el vinculo pedagogico que entablamos con los/as estudiantes futuros/as 
docentes, el nivel de contenidos y la diversidad de enfoques que ofrecemos en dicha 
formacion, y la manera en la que entendemos y disenamos nuestra propia practica docente 
nos han permitido sostener acciones tendientes no solo a mejorar la calidad educativa sino 
tambien a fomentar la retencion de la poblacion de los IFD y a aumentar el numero de 
egresados/as de nuestros IFD, garantizando asi el acceso a una educacion de calidad de 
Nivel superior en la Ciudad para todos los ciudadanos/as. Entendemos que estas son las 
acciones que jerarquizan a nuestros IFD y a la propuesta educativa que ofrecemos. El 
riesgo de desmantelar nuestras instituciones esta, precisamente, en desarmar dispositivos 
formativos que hemos puesto al servicio de la construccion de una sociedad mas justa, 
equitativa e inclusiva. Jerarquizar, para nosotros/as, nunca puede ser sinonimo de excluir. 

Consideramos, a su vez, que la propuesta que el Gobierno de la Ciudad concreto a traves 
del proyecto de ley “UniCABA” representa un peligro para nuestros puestos de trabajo en 
tanto no especifica las condiciones laborales bajo las cuales seriamos transferidos de los 
IFD a la UniCABA (muchos de nosotros/as, por ejemplo, tenemos gran parte de nuestras 
horas en caracter de interinas o suplentes debido al dislate de las titularizaciones en el 
sistema educativo por parte del Gobierno de la Ciudad). Por otro lado, consideramos que el 
proyecto en cuestion Nevada a una clara perdida de derechos, en tanto la transferencia 
implicaria el pasaje a un sistema que no estaria regido por nuestro estatuto docente. 
Creemos que un nivel educativo tambien se jerarquiza dotando de recursos al sistema, 
mejorando las condiciones edilicias en las que trabajamos, fomentando las instancias 
formativas de su plantel docente y ofreciendo condiciones salariales dignas (recordemos 
que en 2017, despues de mucho tiempo, los/as docentes no tuvimos la posibilidad de 
discutir nuestros salarios dado que el Gobierno nego nuestro derecho a las paritarias 
nacionales). Entendemos que la creacion de la UniCABA es la excusa perfecta para 
alcanzar la flexibilizacion laboral definitiva de la educacion de Nivel superior de la Ciudad. 

Queremos manifestar, como ya lo ha hecho el CESGE a traves de sus pronunciamientos, el 
caracter inconsulto del proyecto. En ninguna de las reuniones a las que fuimos citados 
los/as Coordinadores/as del Campo de la formacion especifica del PEP por parte del 
Direccion de formacion docente (GCBA) (las cuales se realizaron en el marco de un ciclo 
formativo denominado, paradojicamente, “Dialogando”) se nos informo o consulto sobre el 
proyecto “UniCABA”. Mas aun, las reuniones fueron realizadas sin una agenda de trabajo y, 
por lo tanto, carecian de contenido. Elaborar e impulsar un proyecto a espaldas de la 



comunidad educativa no es un accionar que se espera de una politica educativa seria y 
responsable de un gobierno elegido en las urnas. No es democratico buscar consensos a 
traves de encuestas de opinion realizadas a la poblacion (que, en su gran mayoria, no 
conoce las realidades con las que trabajamos ni el tipo de tarea que realizamos), como si 
las decisiones de politica publica se basaran en las logicas del mercado o del marketing. 
Para nosotros/as, la educacion de calidad no es un bien de consumo, es un derecho que el 
Estado tiene que garantizar. 

Entendemos que este proyecto desconoce el cuerpo de conocimientos que hemos 
construido como colectivo a lo largo de nuestra vasta experiencia formando a futuros/as 
docentes. Conocemos en profundidad las problematicas del Nivel superior, transitamos 
diariamente las escuelas y acompanamos a los/as estudiantes futuros/as docentes desde el 
ingreso a los IFD hasta su insercion en las aulas del Nivel Primario. Merecemos un debate 
serio y democratico en torno a las dificultades que actualmente enfrentamos. No creemos 
que las mismas se resuelvan a partir de una propuesta unilateral e inconsulta que, ademas, 
no menciona ni explicita ningun tipo de posicionamiento o fundamento pedagogico, sino que 
mas bien parece responder a las logicas propias de un discurso economico que concibe 
como gasto lo que es una inversion, supeditando toda la politica publica a la econorma. 
Dicha logica esta desligada de la nocion de educacion como un elemento central para lograr 
la inclusion y el acceso de todos/as a la educacion de Nivel superior. 

Solicitamos al GCBA que frene el tratamiento del proyecto de ley “UniCABA” y que 
convoque a la comunidad educativa en su conjunto a un debate serio, amplio y plural que 
sea capaz de elaborar soluciones y alternativas en conjunto para las problematicas actuales 
que tenemos en la formacion de los/as estudiantes, unica via para lograr un consenso que 
garantice transformaciones reales, concretas, sustentables y orientadas no solo a 
incrementar el numero de egresos de nuestros/as estudiantes sino tambien a incluir a gran 
parte de la poblacion en el Nivel superior y a mejorar la calidad y formacion de los/as 
futuros/as docentes de la Ciudad. 

Coordinadores/as del Campo de la Formacion Especifica de Profesorado del Nivel Primario 
de los Institutos de Formacion Superior Docente de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires. 



Ciudad Autonoma de Buenos Aires, 28 de diciembre de 2017 


A la Sra Ministra de Educacion 
Sra Soledad Acuna 

Los integrantes del Cuarto Claustro del ISPEI Sara C. de Eccleston manifestamos 
nuestro energico rechazo ante la propuesta del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires 
de intervenir y desmantelar los 21 Institutes de Formacion Docente y 8 de Formacion 
Artistica. Adherimos a los pronunciamientos y comunicados del Consejo de Educacion 
Superior de Gestion Estatal (CESGE) y advertimos los siguientes riesgos vinculados 
con nuestra tarea especffica: 

Perdida de la representation democratica de los claustros : a partir del Reglamento 
Organico Marco de 2013, se elaboro el ROI en vigencia. Por primera vez los integrantes 
de Secretarfa, Bedelfa y Biblioteca pudimos votar a nuestras autoridades institucionales 
y a nuestros representantes en el Consejo Directivo, organo colegiado responsable del 
del ejercicio de las funciones detalladas en el Art. 21 del mencionado reglamento. 

El actual sistema de gobiemo democratico serfa destruido para ser reemplazado por un 
Rector elegido por el jefe de gobiemo. 

Situation laboral del personal : en el proyecto presentado por del Gobierno de la 
Ciudad Autonoma de Buenos Aires, se garantiza antigiiedad y salario pero no se 
garantiza nuestra continuidad laboral en los cargos a los que hemos accedido por 
concursos de antecedentes. Esto genera incertidumbre acerca de la transferencia del 
personal de los Institutes de Formacion Docente a la nueva estructura educativa, con 
perdida de nuestros derechos laborales o de nuestros puestos de trabajo. 

Por lo expresado anteriormente, solicitamos a la Sra. Ministra, a traves de nuestros 
rectorados, nucleados en el CESGE, que frene el tratamiento del proyecto de ley 
“UniCABA” y que convoque a la comunidad educativa en su conjunto a un debate 
serio, amplio y plural, unica forma de lograr una transformacion real que mejore la 
calidad y formacion de los/as futuros/as docentes de la Ciudad. 


Atte. 


Cuarto Claustro 
Consejo Directivo 
ISPEI Sara C. de Eccleston 



7. Pronunciamientos de 
otros Organismos y 
Personalidades de la 
cultura a traves de Videos, 
Adhesiones y Solicitadas. 








Adhesiones de equipos del Ministerio de 
Educacion, academicos, personalidades de la 
cultura, universidades, sindicatos y otros actores 
sociales. 

• UEICEE. UNIDAD DE EVALUACION INTEGRAL DE EQUIDAD EDUCATIVA. GCABA 

• EQUIPO DE SUPERVISION PEDAGOGICA de las escuelas dependientes de la DGES: 
Virginia Fernandez y Monica Sansone (Nivel Inicial), Marina Ferrara y Miriam Gomez 
(Nivel Primario), Marta Acosta y Liliana Garcia Dominguez (Nivel Secundario). 

• Equipos de postitulos docentes (IFD . CABA) 

• Coordinadoras del Campo de la Formation de las Practicas Profesionales de Educacion 
Inicial 

• LAURA DEVETACH: Escritora 

• ANAHI GUELMAN: Profesora en Ciencias de la Educacion (UBA) 

• SUSANA REYES: Coordinadora de Centro Educativo Isauro Arancibia. 

• LILIANA BODOC: Escritora 

• LILIANA SANJURJO: Doctora en Humanidades, Ciencias de la Educacion, UNR. 

• JUAN CARR: Titular de la Red Solidaria 

• JOSE ANTONIO CASTORINA: Dr. en Educacion (UNLP, UNIPE, UBA, FLACSO) 

• ESTELA DE CARLOTTO: Defensora argentina de derechos humanos y Presidenta de la 
asociacion Abuelas de Plaza de Mayo. 

• GABRIEL BRENNER: Especialista en gestion de FLACSO 

• CARLOS SKLIAR: Investigador principal del CONICET 

• ELSA DRUCAROFF: Doctora en Ciencias Sociales de la UBA 

• PABLO PINEAU: Director del Departamento de Ciencias de la Educacion.UBA 

• GRACIELA MORGADE: Decana de la Facultad de Filosofia y Letras. UBA 

• ANDREA ALLIAUD: Doctora en Ciencias de la Educacion 

• ADRIANA PUIGROSS: Doctora en Ciencias de la Educacion 

• ALEJANDRA BIRGIN: Magister en Ciencias Sociales 

• ANTONIO CASTORINA: Doctor en Ciencias de la Educacion y docente de la UBA y 
UNLP 

• NICOLAS ARATA: Profesor de Historia Latinoamericana FyLL (UBA) 

• INES DUSSEL: Magister en Ciencias Sociales por FLACSO, Doctora en Ciencias de la 
Educacion egresada de la Universidad de Wisconsin-Madison. 

• DARIO SZTANJSRAJBER: Reconocido ensayista, filosofo y profesor argentino. Docente 
en UBA y FLACSO. 
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• FLAVIA TERIGI: Ciencias de la Educacion (UBA). Doctora en Psicologia (Universidad 
Autonoma de Madrid). Magister en Ciencias Sociales con Orientacion en Educacion 
(FLACSO). 

• MARTA MARUCCO: Formadora de educadores. 

• PABLO GENTILI: CLACSO Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales 

• MARIA ELENA NADDEO: Docente, ex legisladora y miembro de la Defensorfa del 
Pueblo de la Ciudad de Bs. As. 

• DANIEL SUAREZ: Docente de la UBA 

• ADRIANA BRODSKY: Doctora en Ciencias de la Educacion 

• MARIA JOSE LUBERTINO: Magister en Ciencias Sociales FLACSO 

• FELIPE PIGNA: Historiador 

• FLORA HILLERT: Doctora en Ciencias Educacion, docente e investigadora (UBA) 

• MALENA SOLDA: Actriz 

• NORMA FILIDORO: Licenciada en Ciencias de la Educacion (UBA). Magister en 
Psicopedagogfa Clfnica (Universidad de Leon). Miembro de Fundacion CISAM 

• SOFIA THISTED: Docente de Ciencias de a Educacion (UBA - UNLP) 

• MYRIAM SOUTHWELL: Doctora en Cs. De la Educacion (UBA) Investigadora y docente 
(UNLP, FLACSO) 

• SUSANA Dl PIETRO: Licenciada en Ciencias de la Educacion (UNLu) y Magister en 
Ciencia Polftica y Sociologfa (FLACSO) 

• MIRIAM FELDFEBER: Doctora en Ciencias de la Educacion, investigadora y docente 
UBA, FLACSO. 

• MARIANA MAGGIO: Doctora en Ciencias dela Educacion y Docente UBA. 

• ISOL: Reconocida ilustradora 

• VICENTE ZITO LEMA. Ex Rector de la Universidad de Madres de Plaza de Mayo. 
Abogado, poeta, dramaturgo, periodista, filosofo y docente argentino. Trabajo 
activamente en defensa de los DDHH. 

• ISABELINO A. SIEDE es Doctor en Ciencias de la Educacion (UBA), Licenciado en 
Ciencias de la Educacion (UBA) y Profesor para la Ensenanza Primaria (ENNS N°2 
Mariano Acosta). Se desempena como docente e investigador en la Universidad 
Nacional de La Plata, la Universidad Nacional de Moreno y la Universidad Nacional de la 
Patagonia Austral. 

• HUGO URQUIJO. (Buenos Aires, 9 de abril de 1944- ) es medico psiquiatra, 
psicoanalista, docente y director teatral argentino 

• DIANA FERNANDEZ ZALAZAR: Docente de la carrera de Psicologia (UBA) 

• SANTIAGO ROBERTO Diputado del bloque peronista de CABA 

• Prof. Oscar Campana- Profesorado Don Bosco 

• Lie Carlos Massa - Rector Profesorado Santa Catalina 

• Dra H. Patricia Perisset- Rectora Profesorado Marfa Auxilidora 
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• Docentes jubilados autoconvocados de los 29 Institutos de Formacion Docente de la 
CABA 

• P. Pablo Corbillon - Vicarfa de Educacion - Arzobispado de Buenos Aires 

• Lie Daniel Ochoa - Consejo de Educacion Cristiana Evangelica . 

• Andres Tocalini - Vicepresidente FAERA 

• Alejandro Ceresa - Presidente AIES 

• Pbro. Lie Juan Torrela- Rector Profesorado Consudec 

• Diana Diamand, Dra en Ciencias Sociales, Lie en Ciencias de la Educacion, Egresada 
del Normal 1, Profesora en la Formacion Docente. 

• Monica Dominguez, Egresada del Profesorado Joaquin V Gonzalez. Profesora de Ingles 
en EEUU 

• Cristina Mayol, Presidenta de FAAPI Federacion Argentina de Asociaciones de 
Profesores de Ingles. 

• Jorge Ghenadenik, Prof jubilado de Ingles, Egresado del Profesorado Joaquin V 
Gonzalez 

• Nadia Fink, Maestra Jardinera, periodista, escritora y creadora de la coleccion 
antiprincesas y antiheroes. 

• Celia Sabato, Profesora en la Formacion docente de Ingles en el Profesorado Joaquin V 
Gonzalez y en el Lenguas Vivas. 

• Elena Santa Cruz, Licenciada, Profesora de Formacion docente 

• Manuel Becerra, Profesor de Historia, Egresado del Joaquin V. Gonzalez 

• Antonio Birabent, Musico, periodista, actor argentino 

• Victor Feld, Docente universitario en el Departamento de Educacion de Filosoffa y Letras 
de la Universidad de Bs. As. 

• Silvana Richardson, Profesora de Ingles, egresada del Profesorado de Joaquin V. 
Gonzalez 

• Sergio Zabalza, Psicoanalista, Profesor de Educacion Ffsica del Profesorado Romero 
Brest 

• Anahf Guelman, Profesora en Formacion Docente 

• Susana Reyes, Coordinadora del Centro Educativo ArancibiaBlog: comunesup. 
wordpress.com 

• Dra Patricia Sarle ( Dra en Educacion UBA) 

• UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA. FACULTAD DE FILOSOFIA Y 
HUMANIDADES. ESCUELA DE CIENCIAS DE LA EDUCACION. 

• UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. FACULTAD DE CIENCIAS EXACTAS 
Y NATURALES. Consejo Directivo 

• UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES. 

• UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. FACULTAD DE FILOSOFIA Y 

LETRAS. Instituto de Literatura Latinoamericana. 

• UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. FACULTAD DE FILOSOFIA Y 

LETRAS. Consejo Directivo 

• Catedra de Practicas docentes y Residencia (UNC) 
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• AGCE: Asociacion de Graduados en Ciencias de la Educacion. 

• Rectorado del CNBA 

• Frente de Artes Visuales de la Universidad Nacional de las Artes 

• Maestria en Especializacion en Educacion, Lenguajes y Medios - Escuela de 
Humanidades - UNSAM 

• Comision de Posgrado de la Maestria en Educacion para la Primera Infancia dependiente 
de la Facultad de Filosofia y Letras. UBA 

• CTERA 

• UTE 

• ADEMYS 

• ADEF 

• CENTRO DE PROFESORES DIPLOMADOS 

• SUTEBA 

• UDA 

• SADOP (Sindicato de Docentes Privados) 

• CAMYP 

• AGD- CNBA 

• -AGDUBA - Asociacion gremial docente de la Universidad de Buenos Aires 

• OMEP 

• CONSEJO PROVINCIAL DE EDUCACION SUPERIOR DE LA PROVINCIA DE BUENOS 
AIRES 

• CONICET: Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Tecnologicas de la 
Argentina, 

• RED ESTRADO: RED LATINOAMERICANA DE ESTUDIOS SOBRE TRABAJO 
DOCENTE. 

• ARZOBISPADO DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES 

• CONSUDEC: Consejo Superior de Educacion Catolica 

• FAERA: Federacion de Asociaciones Educativas Religiosas de la Argentina 

• COORDIEP: Junta Coordinadora de Asociaciones de la Ensenanza Privada de la 
Republica Argentina. 

• CONSEJO DE EDUCACION CRISTIANA EVANGEUCO. 

• PROFESORADOS SALESIANOS. 

• PROFESORADOS PERTENECIENTES A LA CONGREGACION HIJAS DE SANTA 
ANA, 

• AATI: Asociacion Argentina de Traductores e Interpretes. 

• AIES: Asociacion de Institutos de Educacion Superior de Gestion Privada. 
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• FAAPI: Federacion Argentina de Asociaciones de Profesores de Ingles. 

• APIBA: Asociacion de Profesores de Ingles de Buenos Aires 

• ADICRA ( Asociacion de Docentes de Informatica y Computacion de la Republica 
Argentina) 

• Colectivo Jardineras 

• Centro Cultrual de la Cooperacion -CCC- Floreal Gorini 

• - Asamblea Permanente por los derechos humanos -APDH 

• - Liga Argentina por los Derechos del Hombre- LADH 

• - Comite Argentino de la 0:M.E.P. Organizacion Mundial para la Educacion Preescolar 

• - Red de Historia de la Educacion Preescolar de America Latina 

• - Colegio de Profesoras de la Normal de Toluca Mexico 

• Grupo R.I.E.N ( Red de investigadores en Educacion para ninos, ninas de 45 dfas a 3 
anos) sobre las polfticas actuales de Formacion Docente. Conformado por equipos de 
Caba, Bariloche,Cutral-Co, Rosario, Lago Puelo, 

• Bibliotecarios de la CABA 
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Carta abierta del cardenal Mario Aurelio Poli, arzobispo de Buenos Aires, al jefe de gobierno de la 
Ciudad de Buenos Aites, Lie. Horacio Rodriguez Larreta, sobre el proyecto de ley de la creacion de la 
Universidad para la Formacion Docente en la C.A.B.A (Ciudad Autonoma de Buenos Aires, martes 26 
de diciembre de 2017) 

Senor Jefe de Gobierno 
Lie. Horacio Rodriguez Larreta 

De nuestra mayor consideracion: 

Nos dirigimos a Ud. ante el sorpresivo anuncio de la creacion de la Universidad para la Formacion Docente de 
la C.A.B.A. Con esta carta abierta deseamos expresarle nuestra preocupacion por la ausencia de dialogo y 
consenso previo al proyecto que se ha presentado como cerrado, sobre todo por las consecuencias que de la 
iniciativa se derivan para todos los niveles del sistema educativo, de gestion estatal y de gestion privada. 

En efecto, ambas entidades educativas coincidimos en que la decision no ha tenido en cuenta el contexto 
historico, institucional y pedagogico del subsistema formador superior, no universitario, de la educacion en la 
Argentina. Por otro lado, nos sorprende que se presente como novedad la formacion docente en el nivel 
universitario, lo cual ya existe desde hace mucho tiempo. 

En este sentido reafirmamos: 


• El derecho de todos a participar en la planificacion educativa, en forma representativa, organica y 
oportuna. 

• El valor distintivo de la sociedad argentina, en particular del sistema educativo, ha sido la diversidad y 
la pluralidad desde su gestacion, hoy amplificadas en el contexto internacional. La uniformidad que 
pretende el proyecto propuesto parece no atender a la creciente diversidad de nuestra sociedad. 

• El saber hacer e s la caracterfstica propia de los Institutos Superiores de Formacion Docente, 
especializados en lo que implica la ensenanza en cada uno de los niveles educativos y en la 
investigacion sobre la practica como instrumento de mejora permanente. 

• Una positiva valoracion de la educacion en la Argentina y el contexto historico cultural en el cual se 
desarrollo la formacion docente en nuestro pafs a traves de las escuelas normales y los institutos 
superiores de gestion estatal y de gestion privada. 

• La loable y rica trayectoria de cada institucion formadora de docentes otorga una identidad particular 
en cuanto a cultura institucional, perfil formativo y proyeccion social. Consideramos que hoy estas 
probadas instancias formativas se ven amenazadas y con riesgo de desintegracion. 

• Los Institutos Superiores de Formacion Docente se caracterizan por una cuidada capacidad de 
acompahamiento pedagogico, y no es un data menorque hoy retengan un nivel de matrfcula muy 
superior a la que alcanzan las mas importantes universidades argentinas. 

• El valor de la actualizacion cientifica y la metodologfa de investigacion, asf como la apertura a grados 
y posgrados academicos en el marco de articulaciones institucionales que promuevan, respeten y 
salvaguarden la especificidad, la sustentabilidad y la autonomfa de las instituciones intervinientes. 

• Las experiencias de un camino de dialogo compartido que nos permiti6 -en mesas de trabajo 
conjunto con diversas instituciones de ambas gestiones-, evaluar, discutir y acordar la renovacion de 
todos los disenos curriculares de formacion docente en los ultimos anos. 

• Por lo mismo, reafirmamos la necesidad de volver a encontramos en el fecundo camino del dialogo, 
compartiendo ideas e inquietudes desde lo diverso, en procura del bien comun. 


Por estas razones advertimos y prevenimos sobre: 


• El grave perjuicio para la educacion que generara el intento de una racionalizacion centralista y 
consiguiente uniformidad de la formacion docente en la Ciudad de Buenos Aires y en general, en 
todo nuestro pafs. 

• La falta de evaluacion seria de un impacto tal sobre las polfticas educativas implementadas 
recientemente. Lo razonable serfa evitarlo. 

• El empobrecimiento de la libertad y la diversidad que, por propia consecuencia a partir del sistema 
formador, afectara a la totalidad de los niveles escolares. 




• La desintegracion y desmantelamiento de Institutos Superiores de Formacion Docente. 

• El reduccionismo que conlleva la transferencia de la facultad de definir las polfticas de formacion 
docente estatal, hacia un ente autarquico como es la universidad. 

• La omision de instancias de consulta que aseguren la participacion de la comunidad academica en el 
discernimiento y la toma de decisiones de tan significativa proporcion. 


Senor Jefe de Gobierno: somos educadores y por este motivo nos interesa no solo el subsistema de 
formacion docente sino toda la educacion, en cada uno de los niveles: es nuestra pasion. Por su efecto 
multiplicador ponemos el acento en esta instancia para generar acciones que mejoren la ensenanza y el 
aprendizaje de los alumnos. Creemos que estamos ante una nueva posibilidad de disenar una salida polttica 
educativa en materia de formacion docente, y para ello consideramos que debieramos encontrarnos en los 
provechosos espacios donde la participacion amplia y el dialogo entre los sectores que estan comprometidos 
en el arte superior de la ensenanza, puedan llegar a consensos razonables y duraderos, para el bien comun 
de los ninos yjovenes argentinos. 

Entendemos que para lograrlo es necesario el retiro del proyecto de ley de creacion de la Universidad de 
Formacion Docente de la C.A.B.A. presentado a la Legislatura y la apertura de un espacio de dialogo genuino 
y multisectorial para definir acciones que profundicen los procesos de mejora permanente que realizan las 
instituciones de formacion docente. 

Cordialmente. 

Card. Mario Aurelio Poli, Arzobispo de Buenos Aires 
Dr. Norberto Baloira, Secretario Ejecutivo de la Coordiep 

P. Pablo Corbillon, Delegado Episcopal de la Vicaria de Educacion del Arzobispado de Buenos Aires 
Lie. Daniel Ochoa, Presidente del Consejo de Educacidn Cristiana Evangelica 
Lie. Patricia Simeone, Presidente CESGE. En representacidn de los 21IFD estatales 
P. Andres Tocalini, Vicepresidente de FAERA 

Prof. Ing. Alejandro Ceresa, Presidente AIES 
Pbro. Lie. Juan Torrella, Rector Profesorado Consudec 
Dra. Patricia Sarle. Dra. en Educacidn (UBA) 

P. Ernesto Herrmann. FAERA 
Dr. Jose Maria La Greca. AIES 

Pastor Rafael Saenz. Consejo de Educacidn Cristiana Evangelico 
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“ALSR. ROORiGUEZLARRETA 
Y A TODOS LOS QUE "CONSTRUYERON' 
LA IDEA DE LA UNIVERSIDAD 
DEL DOCENTE: 


iPoc que la laJta de consult a a>n los verdaderos 
constructor's de nuestia Educadon Publics 7 

t Por qua no respetar tambien !o qua ya hay? 

iPo« qua medir a los Profesorados 
con la pequena vara de un gobierno 
de escasa humarudad y particular falta de respeto 
por 1a clududonia y sus dcrccbos? 
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https://www.change.org/ 


Los 29 profesorados de C.A.B.A. 
necesitan tu ayuda 
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i57.432 personas han firmado. jAyuda a 


conseguir 75.000! 


Sabrina M ha iniciado esta peticion dirigida a leqisladores 

El pasado miercoles 22 de noviembre se anuncio por los medios el proyecto de 
universidad de formacion docente en la ciudad de CABA. Luego de este anuncio 
se informo de manera informal a los 29 profesorados que ejercen esta funcion de 
su existencia y pronta implementacion del mismo. 

Las autoridades exigen conocer el escrito, pero los representantes del de 
educacion niegan poseerlo para compartirlo. 


Las consecuencias de esta propuesta principalmente implica: 

1 . la DESAPARICION de los actuales 29 institutos de formacion 
docente. 












2. La imposicion completamente autoritaria y anti democratica del 
proyecto. 

3. La falsa jerarquizacion del rol docente. 

Ante ello exigimos: 

1. El publico conocimiento del proyecto. 

2. La evaluacion y consulta para la realizacion de las reformas con los 
representantes de los institutos de formacion docente. 

3. Extender los plazos y permitir a los institutos continuar con su 
labor, hasta resolver la situacion. 


Ciudad Autonoma de Buenos Aires, 5 de diciembre de 2017 


Los trabajadores y trabajadoras de la Unidad de Evaluacion Integral de la Calidad y 
Equidad Educativa (UEICEE) de la CABA, reunidos en asamblea, expresamos nuestro 
apoyo y solidaridad al Consejo de Educacion Superior de Gestion Estatal y, por su 
intermedio, al conjunto de la comunidad educativa que integra el sistema de formacion 
docente de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires. 

De las investigaciones y de los datos disponibles en el area, de publico conocimiento, 
no se desprende informacion que permita avalar un supuesto vinculo entre la 
cobertura de cargos en las escuelas de la Ciudad y la cuestion de la “jerarquizacion” 
de la formacion docente, en terminos de si es universitaria o terciaria. 

En este sentido, de acuerdo con los datos del Relevamiento Anual RA, publicados en 
la pagina web del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, el volumen total de 
estudiantes de formacion docente se incrementa sostenidamente desde el ano 2004, 
alcanzando un total de 38,323 estudiantes en el 2016 1 . 

Los jovenes que eligen la camera docente se incrementan en los ultimos anos con un 
total de 12.570 ingresantes en el 2016. El 74% de los estudiantes (28.508) 2 cursan 
cameras de formacion docente en los 29 institutos de formacion docente de gestion 
estatal que se pretende cerrar. 

Por su parte, es en la tasa de egresados donde se produce un descenso durante el 
ultimo quinquenio, siendo mas pronunciado en el sector privado que en el estatal. 
Mientras que el sector estatal registra aproximadamente 400 egresados menos, en el 
sector privado la caida es de 1.000 egresos menos 3 . 

La actual situacion de cobertura de cargos docentes en escuelas de la Ciudad es 
preocupante, pero solo se puede resolver a partir del analisis de informacion valida, de 
diagnostics serios y de la toma de decisiones fundamentadas en argumentos solidos, 
nunca de espaldas a la comunidad educativa involucrada. 

Por este motivo, manifestamos nuestra profunda preocupacion y energico rechazo al 
cierre de los 29 Institutos de Formacion Docente de la CABA. 

Asamblea de trabajadores de la UEICEE 



1 Matricula total y porcentaje de mujeres, total de ingresantes y porcentaje de mujeres por sector de 
gestion segun tipo de formacion y tipo de camera (Relevamiento Anual. Anos 2000/2016). Disponible en 
http://www.buenosaires.gob.ar/calidadyequidadeducativa/estadistica/anuario/educacion-comun-nivel- 
superior-no-universitario 

2 Idem 

3 "Caracterizacion de la Formacion Docente en la Ciudad de Buenos Aires", Julio 2016. Disponible en 
http://www.buenosaires.gob.ar/sites/gcaba/files/ueicee_caracterizacion_de_la_formacion_docente.pdf 
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PRONUNCIAMIENTO EN CONTRA DEL CIERRE DE ISFD 

Desde la Escuela de Ciencias de la Educacion, Facultad de Filosofla y Humanidades de la 
Universidad Nacional de Cordoba, expresamos una profunda preocupacion y total rechazo por la 
decision polltica de las autoridades del ambito del Ministerio de Educacion del gobierno de la 
ciudad de Buenos Aires, de disolver y cerrar los Institutos Superiores de Formacion Docente de su 
jurisdiccion y la propuesta de creacion de la Universidad de la Docencia. 

Consideramos que esta situacion es de una enorme gravedad, para la cual no se ha consultado ni 
convocado al colectivo docente, comunidad educativa ni a expertos reconocidos en el ambito de la 
Formacion Docente y de la educacion publica en general. Por lo que el proceso de cierre y a su 
vez creacion de una nueva Universidad no ha sido sometido a instancias de deliberacion, 
participacion y busqueda de alternativas. 

A lo largo de estos ultimos dos afios hemos asistido y resistido al embate sobre la educacion 
publica. En este sentido, las pollticas de educacion impuestas por gobiernos provinciales y 
nacionales han generado intencionalmente acciones tendientes a la disolucion progresiva y 
constante de la formacion docente Inicial y Continua. 

Como docentes Universitarios, Formadores de Formadores y de los distintos niveles del Sistema 
Educativo, sostenemos que es necesario defender la existencia, continuidad y financiamiento de 
cada una de las Instituciones de formacion docente por su enorme trayectoria. En efecto, existe un 
reconocimiento de la reconstruccion del legado historico del llamado normalismo, las sucesivas 
resignificaciones contemporaneas que se fueron realizando del mismo as! como un conjunto de 
otras perspectivas acerca de la practica docente y la formacion que reconfiguran el campo y que 
han sido incorporadas en las propuestas formativas. 

Los Institutos Superiores de Formacion docente (ISFD) de todas las provincias y de la ciudad de 
Buenos Aires, han significado y significan aun hoy la posibilidad unica para muchos jovenes 
argentinos de continuar con sus estudios y formarse como profesionales; jovenes que o bien no 
apostaron por la universidad como destino de formacion superior o bien la distancia de las 
unidades academicas les impide por razones economicas trasladarse para estudiar en ellas. 

Es de destacar que durante los ultimos anos los Institutos de Formacion Docente se han venido 
especializando institucional y disciplinarmente para afrontar los maximos desaflos de la formacion 
superior: han desarrollado de manera reconocible y elogiable la extension con la comunidad, 
propuestas de formacion continua y desarrollo profesional; la investigacion cientlfica y la 
produccion de conocimientos para una sociedad compleja y cambiante; la docencia para que mas 
jovenes y adultos ingresaran al mundo de la formacion profesional, as! como la capacitacion de 
profesionales para nuevos y mas desaflos. 

As! tambien, la creacion del Instituto Nacional de Formacion Docente (INFD), las dependencias 
jurisdiccionales especlficas, los modos de organizacion y gobierno institucional a traves de sus 
consejos, han permitido la jerarquizacion del Nivel Superior y un avance en la construccion de 
autonomla de los institutos que se desconocen con medidas como las que se sostienen en el 
proyecto de universidad docente. 
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Consideramos que la reduccion o cierre de las posibilidades de formacion de los institutes no 
colabora con la meta cultural y educativa que todo pais debe proponerse: formar cada vez con mas 
calidad y a mas ciudadanos; por el contrario, contribuye a fragmentar el sistema formador y con 
ello a excluir a mas y mas jovenes que veran asi disminuidas o hasta canceladas sus expectativas 
de un futuro mejor, de una formacion profesional digna y de una educacion calificada. 

Un sistema educativo debe apostar a integrar circuitos formativos diferentes y no a excluirlos o 
tornados competitivos entre si; a entrelazar historias y perspectivas institucionales para su 
retroalimentacion y mejora permanente y no a la fragmentacion y diferenciacion entre escuelas, 
institutos, facultades o universidades; a crear lazos colaborativos de conocimientos, saberes, 
practicas, experiencias, en vistas a formar una ciudadania activa y plena que pueda 
comprometerse con un pais cada vez mas justo mas libre y desarrollado. 

Desde la Escuela de Ciencias de la educacion y, en particular, desde el seminario taller de Practica 
docente y residencia, se mantiene un vinculo activo y permanente de cooperacion desde el cual, 
bajo la figura de instituciones asociadas, se llevan a cabo procesos de residencia y practicas 
docentes iniciales en las areas de Ciencias de la Educacion, Historia, Filosofia, Psicologia y Letras. 
Tambien sostenemos una relacion de construccion permanente y de fortalecimientos de relaciones 
con los institutos de todo el pais a partir de la organizacion y realizacion de las Jornadas 
Nacionales de practicas y residencia en la formacion docente, que se realizan desde hace mas de 
veinte anos y en donde se produce una construccion colectiva de conocimientos, intercambio de 
experiencias, saberes e investigaciones. Por otra parte, cabe destacar que los profesionales 
egresados con titulos de profesor se incorporan, en su mayoria a los institutos implicados que se 
convierten de ese modo en fuente de trabajo privilegiada. 

Por todo lo expuesto expresamos nuestro total repudio a las politicas educativas, en lo que 
respecta a Formacion docente que se llevan adelante desde el gobierno Nacional y las 
jurisdicciones provinciales y sostenemos nuestro total apoyo y cooperacion con Instituciones, 
docentes estudiantes y comunidad educativa que se verian afectadas.- 




Ciudad de Buenos Aires, 29 de diciembre de 2017.- 



A las autoridades del Ministerio de educacion de la Ciudad de Buenos Aires: 

A traves de la presente deseamos sumar nuestras voces a la de muchos: Instituciones, 
Credos, Federaciones, docentes, especialistas en Educacion Superior, centres de 
estudiantes, que han expresado su preocupacion frente al Proyecto de Ley que promueve la 
creacion de la Universidad de Formacion Docente de la Ciudad de Buenos Aires, UniCABA, 
que concentrara todos los institutos de formacion docente de Gestion Estatal de la Ciudad. 

No queremos reiterar los argumentos tan claramente planteados por quienes tienen una 
larga trayectoria en el sistema formador tanto de gestion estatal como privada. 

Pero queremos expresar: 

Nuestro asombro por ver que una decision de semejante envergadura sea consultada a 
traves de las redes sociales. Si la intencion es jerarquizar la formacion, es profundamente 
contradictorio pensar que sobre educacion y especificamente sobre la formacion de 
docentes, se puede opinar sin tener alguna formacion o recorrido profesional que permita 
comprender la dimension del hecho educativo. 

Nuestra preocupacion por el destino de los Institutos de Formacion Docente de gestion 
estatal que tienen una amplia trayectoria en nuestra ciudad. 

Nuestra tristeza por la falta de espacios de dialogo y reflexion profunda con todos los actores 
del sistema: autoridades, docentes, especialistas, alumnos del Nivel Superior. 

Nuestro temor por ver en riesgo la continuidad en sus estudios de la diversidad de alumnos y 
alumnas que hoy asisten a los Institutos de Formacion Docente y que son acompanados en 
sus recorridos formativos. 

Nuestro desasosiego por ver que los avances logrados a partir del ano 2007 por el Instituto 
Nacional de Formacion Docente que en forma consensuada y con la participacion de todos 
los actores involucrados en la formacion pudo establecer unos Lineamientos Nacionales que 
colaboraron a la equidad en los Disenos Curriculares de las distintas jurisdicciones del pais. 

Nuestra incertidumbre por la continuidad de los Institutos de Educacion Superior de Gestion 
Privada que seguiran emitiendo titulos de Nivel Terciario que hoy tienen validez nacional, 
pero que se desconoce la validez que podran tener si la formacion docente es universitaria. 


Tucuman 1961 

(A1050AAM) - Ciudad Autonoma de Buenos Aires - Argentina 
Tel. (+54) (11) 4374 9046 (int. 113) 

www.lasalle.edu.ar 



Los institutos terciarios se ajustan a todas las normativas federales y tienen una rigurosa 
supervision de la Direccion General de Educacion de Gestion Privada. 

Expresamos nuestro asombro, nuestra preocupacion, nuestra tristeza, nuestro temor, 
nuestro desasosiego, nuestra incertidumbre a traves de este medio, porque no hemos sido 
convocados a ninguna mesa de dialogo que nos permitiera discutir en profundidad la 
formacion docente en el marco de la politica educativa en la Ciudad de Buenos Aires. 


RESLAP 

Red de Educacion Superior La Salle Argentina- Paraguay 


Lie. Javier Castagnola 
Presidente 

Asociacion Educacionista Argentina 
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Solicitada en defensa de los profesorados e institutos de 
formacion docente de gestion estatal 
de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires 

Las organizaciones e instituciones abajo firmantes manifestamos nuestro rechazo al 
proyecto de ley emanado del Poder Ejecutivo de la Ciudad de Buenos Aires por el que se 
crearla la Universidad de Formacion Docente de la CAB A llamada “Uni CAB A”, asi como 
a los procesos de elaboracion y de informacion a la comunidad educativa y a la sociedad en 
su conjunto de una reforma de las caracterfsticas como la que se propone 

La oposicion al mismo se sustenta en los siguientes argumentos: 

-La propuesta de creacion de la UniCABA supone la desaparicion y desarticulacion, por 
concentracion, de los 29 institutos y profesorados existentes, algunos con mas de 100 anos 
de historia academica, social y politica reconocida y legitimada socialmente. La UniCABA 
supondrfa la eliminacion de las actuales propuestas de formacion sin argumentos solidos 
que la justifiquen. 

-El funcionamiento de la UniCABA se regira por un Estatuto Academico elaborado por un 
Rector/a Organizador/a, designado/a por el Poder Ejecutivo (PE) - y no elegido por la 
comunidad educativa - que tambien aprobara el Estatuto. El requisito exigible al/la Rector/a 
es contar con idoneidad y experiencia academica en el ambito universitario. 

-El articulo 10° del proyecto de ley esconde uno de los verdaderos sentidos de la 
UniCABA: terminar con los 29 cogobiemos logrados en las instituciones de formacion 
docente, que hoy posibilitan la participacion democratica de los claustros en la toma de 
decisiones. 

-El proyecto establece que se creara una Comision de Seguimiento de la UniCABA 
integrada por cinco miembros de la Legislatura de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, 
tres por la mayorfa y dos por la minorfa, y un representante del Poder Ejecutivo, designado 
por el Ministerio de Educacion de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires. Esto supone la 
primacia del color politico del gobiemo de turno, lo cual no garantizaria la diversidad de 
posiciones y concepciones necesaria para el cumplimiento de las funciones asignadas a esta 
Comision. 

-El articulado del proyecto incluye la posibilidad de intervencion por parte de la Legislatura 
o del Poder Ejecutivo local en la Universidad cuando existan conflictos insolubles o 
alteraciones del orden publico, mecanismo bastante similar al establecido en la Ley de 
Educacion Superior para las universidades nacionales (art. 30). Sin embargo, preocupa que 
el proyecto nada diga sobre la necesidad de mediacion de una orden escrita previa y 
fundada de juez competente o de una solicitud expresa de la autoridad universitaria 
legitimamente constituida para que la fuerza publica ingrese, tal como tambien afirma la 
LES en su articulo 31. 

-La propuesta constituye una nueva ofensiva contra el trabajo docente disimulada 
mediaticamente con el argumento de la falta de educadores y la necesidad de “jerarquizar” 
su tarea. Consideramos que la UniCABA no resuelve las condiciones de ensenanza y 
aprendizaje que son las verdaderas causales del problema. La jerarquizacion del trabajo 
docente se lograrfa elevando los salarios, garantizando la formacion continua y con una 
adecuada infraestructura escolar, entre otras cuestiones. 




-Es muy general y vaga la formulacion sobre la situacion futura de los y las estudiantes que 
hoy se encuentran en los institutos y profesorados, generando mucha incertidumbre en 
dicho claustro. 

-Es alarmante que con el presupuesto educativo a la baja desde el 2008 hasta la actualidad 
en CABA y con los ajustes a la inversion educativa realizados por el gobierno nacional, se 
proponga la creacion de una universidad. 

-Ni en el proyecto, ni en las notas mediaticas que otorgaron funcionarios y funcionarias del 
Ministerio, se explicita el involucramiento de sindicatos, graduados, docentes y estudiantes 
en la elaboracion del diagnostico de situacion del nivel terciario que fundamente la creacion 
de una Universidad. Nos parece grave que en las reformas educativas no se contemple la 
participation activa en la identification y configuracion del problema que se pretende 
abordar, el analisis de sus causas y de sus componentes y la elaboracion de alternativas de 
solucion. 

Por todo lo dicho, consideramos que la puesta mediatica del tema y el modo vertical de 
elaboracion y presentation del proyecto de ley, solo instala ilusorias perspectivas de 
mejora. Tal como esta planteado, se parece mas a una manera de buscar el consentimiento a 
decisiones predeterminadas, que a avanzar hacia una transformation del nivel de educacion 
terciario docente en la Ciudad que permita mejorar la tarea educativa. Si lo que 
efectivamente se quiere es re pensar la formacion docente y garantizar asr el derecho 
humano a la educacion, la propuesta oficial no es el camino indicado. Proponemos la 
realization de instancias participativas de diagnostico y propuestas que generen una 
iniciativa fundada y convenida con las comunidades educativas y no, como hasta aqur, 
contra la voluntad mayoritaria de ellas. 


Firmas de organizaciones, colectivos e instituciones: 

-Centro Cultural de la Cooperation Floreal Gorini (CCC) 

-Asociacion de Graduados en Ciencias de la Educacion (AGCE) 

-Asamblea Permanente por los Derechos Humanos (APDH) 

-Confederation de Trabajadores de la Educacion de la Rcpiiblica Argentina (CTERA) 
-Union de Trabajadores de la Educacion (UTE) - CTERA Capital 
-Asociacion Docentes de Educacion Frsica (ADEF) 

-Liga Argentina por los Derechos del Hombre (LADH) 

-Federacion Nacional Docente- CTA Autonoma (FND-CTAA) 

-Federacion Juvenil Comunista (FEDE) 

-Partido Comunista de la Argentina (PC) 

-Colectivo Conversaciones Necesarias 

-Maestrfa y Especializacion en Educacion, Lenguajes y Medios - Escuela de Humanidades 
- UNSAM 

-Frente Estudiantil Carlos Fuentealba, Presidencia del CEA - IES N°1 Dra. Alicia Moreau 
de Justo 

-Comite Argentino de la Organization Mundial para la Educacion Preescolar 
-Red de Historia de la Educacion Preescolar de America Latina 


Firmas de personas que integran dichas organizaciones e instituciones: 



1 Pablo Imen - CCC 

2 Natalia Stoppani - CCC/APDH 

3 Marta Marucco - CCC 

4 Cinthia Wanschelbaum - AGCE 

5 Paula Topasso - APDH/AGCE 

6 Gisela Cardozo - APDH 

7 Maria Elena Naddeo - APDH 

8 Norma Rios - APDH 

9 Eduardo Lopez - UTE 

10 Sonia Alesso - CTERA 

11 Miguel Duhalde - CTERA 

12 Alicia Herbon - APDH 

13 Edgardo Maggi - CCC 

14 Tomas Martin Chiriaco - ADEF 

15 Heleder Balbuena - ADEF/CCC 

16 Susana Colli - FND 

17 Rogelio De Leonardi - AMP/CTERA 

18 Sandra Llosa - AGCE/UBA 

19 Monica Pini - Maestrfa UNSAM 

20 Leandro Botinelli - UNIPE 

21 Gustavo Galli - UNAHUR 

22 Graciela Morgade - UBA 

23 Myriam Feldfeber - UBA 

24 Ari Lijalad - Periodista 

25 Lorena Lasa - APDH 

26 Maximiliano Gallo - CCC 

27 Liliana Capuano - CCC 

28 Cecilia Roldan - APDH 

29 Paula Muriel Martinez - CCC 

30 Diana Lopez Cardona - CCC 

31 Gabriela Mefano - CCC 

32 Alejandra Fusillo - CCC 

33 Lucia Santiago - CCC 

34 Alan Baichman - CCC 

35 Lucia Faigon - CCC 

36 Marta Salazar - CCC 

37 Damian Sartaran - ESEA Lola Mora/CCC 

38 Gabriela Ramos - CCC 

39 Fernanda Pellegrino - CCC 

40 Pedro Fernandez - APDH 

41 Francisca Di Carlo - APDH 

42 Ana Grondona - CCC 

43 Soledad Astudillo - APDH 

44 Maria Gabriela Garcia - APDH 

45 Pia Brugo - CCC 

46 Hugo Luis Mariani - ADEF 

47 Sonia Laborde - FFyL-UBA 



48 Carla Wainsztok - Catedra de Pedagogia Fsoc UBA 

49 Roxana Perazza - Ens 7 

50 Patricia Funes - UBA 

51 Fernando Morillo - UBA 

52 Nuria Giniger - CONICET 

53 Mariel Karolinski - FSOC/UBA-IICE-UBA 

54 Debora Kozak - ENS Nro. 1 

55 Ernesto Javier Iriarte - ISP JVG y EEM2DE4 Trabajadores Graficos 

56 Flora Hillert - UBA 

57 Veronica Piovani - Umet - Facultad de Periodismo Unlp 
5 8 Luz Albergucci - UBA / CTERA / UNAHUR 

59 Juan Pablo Abratte - Facultad de Filosofia y Humanidades UNC 

60 Graciela Favilli - FFyLL UBA 

61 Marcela Kurlat - IICE-UBA 

62 Ines Cappellacci - UBA-UNIPE 

63 Ernesto Golomb - Familias x la Escuela Publica 

64 Fernanda Saforcada UBA / Red ESTRADO Argentina 

65 Elciera Bugarin - SUTEBA 

66 Veronica Parmigiani - CT PRISMA 

67 Fernando Lazaro - Cooperativa de Educadores e Investigadores Populares Historica 
(CEIPH) 

68 Guadalupe Marando - FFyL - UBA 

69 Virginia Falcone - FFyL - UBA 

70 Andrea Rosenstein - CCC 

71 Maria Eugenia Regue - AMSAFE 

72 Georgina Corradi - JII 4 DE 3 

73 Estela Morales - Suteba 

74 Nora Lwin - PEP Mariano Acosta 

75 Roberto Bartolucci - UTN-FRA 

76 Rita Torchio - Red Mariano Acosta 

77 Daniel Alejandro Azzarini - I.S.P. Dr. Joaquin V. Gonzalez - Untref 

78 Gabriel Manganiello - PEP Normal 5 

79 Elsa Schvartzman - UBA 

80 Claudia Loyola Secretaria Academica - Maestria en Educacion: Pedagogfas Crfticas y 
Problematicas Socioeducativas FFYL UBA 

81 Gabriel Roizman - Colectivo Argentino de Educadores y Educadoras que hacen 
investigacion desde sus escuelas 

82 Micaela Lopez Rodriguez - La Vacante es un Derecho, colectivo de familias 

83 Pablo Daniel Vain - Universidad Nacional de Misiones/CONICET 

84 Ernesto Garcia - Movimiento Universitario de Izquierda (MUI) 

85 Camila Recofsky - Federacion Universitaria de La Plata (FULP) 

86 Laura Gonzalez Velasco - ISEPCI-Movimiento Barrios de Pie/Libres del Sur 

87 Andrea Arcuri - Red Dhie 

88 Marina Peleteiro - ENS 7/ENS 3 Lugano 

89 Ceferino Bavasso - Unsam-Idaes- ISPJVG- Unibo. 

90 Nadia Minghetti - JVG 

91 Marina Luppi - CSMMF 



92 Monica Fernandez Pais - UTE/FaHACE/ UNLP 

93 Estela Jeanne - MARIANO ACOSTA Estela Jeanne 

94 Silvina Boscafiori - OMEP 

95 Herrera noelia - Docente 

96 Valeria Canoni - Espacio de Lecturas Feministas 

97 Maria Mercedes Lavalletto - UBA, ISPJVG 

98 Arce, Maria de los Angeles - Jii 4. DE 9 

99 Ivana Lopez - Supervisora CABA/Instituto de Arte L M Marechal 

100 Sebastian Klein - Movimiento de Educacion Ffsica Gregorio Guyo Sember 

101 Fabiana Ludma - Normal 4 

102 Adela Coria - Catedra Didactica General UNC 

103 Soledad Giusti -Normal N 7 

104 Veronica Ferreyro - Normal 4 

105 Soledad del Carril - I.S.P. Alicia Mareau de Justo 

106 Ricardo Boserup - I.S.P. J.V.G. 

107 Heman Topasso - UBA 

108 Silvana Bruna - Prof.Ingles ENS N'll 

109 Victoria Abadi - ESEA Manuel Belgrano 

110 Leticia Guindi - Profesora de Historia UBA 

111 Pablo di Napoli - UBA 

112 Maria Laura Schardong - I.S.P. Dr. Joaquin V. Gonzalez 

113 Maria del Carmen Scapini - UNPSJB/ADU 

114 Cristina Beatriz Martinez - ENS nil "Dr.Ricardo Levene" 

115 Carlos Cabrera - Unlu 

116 Noemi Viveros - UTE 

117 Mariana Wassner - Forum Infancias 

118 Alicia Azriel - Docente UBA 

119 Heman Bermudez - Hernan Bermudez 

120 Laura Salome Russian - Ens 6 

121 Claudio Boye - UBA/ Catedra Psicologia del Arte - FFyL 

122 Vanesa Valeria Partepilo - ENSAGA Y FFYH 

123 Pedro Martin - Coleff 

124 Ines Yujnovsky - Joaquin V Gonzalez 

125 Natalia Lopez - UBA 

126 Rosana Leonardi - Catedra Leonardi 

127 Beatriz Maio - Ens 6 

128 Daniela Toledo - Colegio Numen 

129 Diego Berenstein - CBC-UBA / UNaHur / ISTLyR 

130 Maria Laura Ibargoyen - ISPEI ECCLESTON 

131 G. Tamara Bravo de Lacentre - ENSN7 

132 Maria Fernanda Ramas - ISP JVG- IES N°l- ENS N°7 

133 Gabriela Freidin - UBA 

134 Maria Eugenia Genovesi - Ens3 y Ens8 

135 Alejandra Rojas - Estudiante ISFD nro 41, Bs As 

136 Damian Drescher - Movimiento Popular La Dignidad 

137 Evelyn J.Maida - IES en Lenguas Vivas JRF 

138 Susana Santaren - Ex rectora Normal 4 



139 Fernanda Ramagnano - Ademys 

140 Adriana Liserra - JVG 

141 Antonela Tropea - Lenguas Vivas 

142 Andrea Martino - Universidad Nacional de Cordoba 

143 Daniel Reynoso - EEM5 DEI9 

144 Julieta Kirczyk - ENS 3 San Telmo 

145 Gonzalo Ronda - UBA 

146 Ana Maria Delgado - FePRA Federac. de Psicologos de la Republica Argentina 

147 Sandra Martilotta - Ens3 Ens 9 

148 Gabriela Muollo UNA 

149 Marta Garcia Costoya UBA-Fac. Ciencias Sociales 

150 Gisela Andrade FFLyL UBA /UNQ/ENS 4 

151 Laura stroppolo IES N' 1 Alicia Moreau de Justo 

152 Graciela Castello INFD N° 52 

153 Rodrigo Ferreyra IES nl Alicia Moreau de Justo 

154 Mabel Rodriguez Ponte Forum Infancias 

155 Elsa ponce Unca 

156 Alejandra Arias Juillerat ENS 5 

157 Graciela Hernandez Aduba 

158 Veronica Wigutow ISPEI Sara C de Eccleston 

159 Cristina Milani Fundacion SociedadesComplejas 

160 Carmen Fusca Forum infancias 

161 Cecilia Laini Lie. en psicologia (UBA) 

162 Cristina Campos ENS 1/4 y ISPEI Sara C. Eccleston 

163 Silvia L. Tepliztky Ute 

164 Patricia Mayansky Forum Infancias Red Federal 

165 Gerardo Adrian Suarez ISPEI 

166 Daniel Brailovsky ISPEI Eccleston / Flacso 

167 Lia Bargallo Ministerio de Educacion 

168 Lucas Lasagna ENSLV Soria Broquen de Spangenberg 

169 Nelida Wigdorovitz de Lichy Jubilada docente Sara C. deEccleston. 

170 Silvia Araujo UNPSJB 

171 Lucia Varia UBA 

172 Mariana Vieyra Secretarfa de DDHH PJ CABA 

173 Paz Urricariet ENS 1 

174 Isabella Sandra Milani CPE Educacion Superior Santa Cruz 

175 Maria A Castiglioni OMEP 

176 Maria Victoria Fernandez JVG 

177 Patricia Bouzas CBC-UBA 

178 Paula Horn Forum infancias 

179 Florencia Cabrera ISP JVG 

180 Daniela Cludil Escuela de Musica DEI 1 

181 Agostina Cabello Camden Language Institute 

182 Rut Kuitca O.M.E.P. Argentina 

183 German Filippini ADEF 

184 Gabriela Maffassanti ISPEE Graduados 

185 Cynthia Goldbarg OMEP Argentina (Comite Argentino de la Organizacion Mundial 



para la Educacion Preescolar) 

186 Cynthia Mossi UBA 

187 Ana Nieves Mamone Adfrac 

188 Alejandra Villanueva EL RESORTE. 

189 Alicia Scaiola ISASJ 

190 Lisabeth Ruiz Moreno UBA IES Nrol 

191 Estela Miranda Unc 

192 Elias Rolando Schnaidler Facultad de Ciencias de la Educacion Universidad nacional 
del Comahue 

193 Guadalupe Moran ISASJ 

194 Fernando Curci ISEF FEDERICO DICKENS 

195 Patricia A. Goicichea OMEP 

196 Andrea Noemi Vega UBA 

197 Mariana Noce ISPJVG 

198 Leandro Weinberger Unpsjb 

199 Natalia corral vide Bachillerato Popular Raymundo Gleyzer 

200 Cristina Tacchi OMEP 

201 Soledad Villa DocentesTucumanxsenLucha 

202 MPL Hugo Chavez Movimiento Peronista de Liberation Hugo Chavez 

203 Beatriz JANIN FORUM INFANCIAS Asociacion Civil FORUM INFANCIAS 

204 Eva del Rosario JVG 

205 Silvia Fernandez ISFAJPE 

206 Betina trapani Purapalabra 

207 Eduardo Marcelo Soria ENS4 D E 8 

208 Analia Orfila UNSAM 

209 Gisela Patlayan Barrios por memoria y justicia Balvanera 

210 Mariana Contreras Braillard OMEP 

211 Gisela Patlayan ENS 1,6 y 9 

212 Andrea Vega UBA 

213 Fernanda Cecilia Vazquez Docente egresada del Normal Nro 11 "Ricardo Levene" 
D.E. 6to 

214 Javier Fernandez Miguez FSOC-UBA 

215 Nora Frydenberg docente jubilada 

216 Laura Paolino ESEA Ramicone/ U.N.A 

217 Veronica Ghisolfi Docente 

218 Rocio Perez Joaquin V.Gonzalez- UBA FFyL 

219 Nestor Abramovich Colegio de la Ciudad 

220 Ana Diamant UBA 

221 Maria Lanosa UBA 

222 Paula Ghione Ispee 

223 Mirta Iwan Forum Infancias 

224 Moron agustina ISD leguizamon 

225 Andres Lewkowicz UNLu 

226 Monica Droblas AGDE-UBA 

227 Veronica Valli Escuela de Danzas AD 0002 - Bahia Blanca 

228 Maria Gabriela Fontanetto. JVG JVG 

229 Adriana Gleser Instituto de Culturas Aborfgenes (Cordoba) 



230 Andrea Soledad Gassibe Profesora de Nivel Inicial 

231 Damonte Paula Andrea Docente del departamento de aplicacion del Nivel Inicial de la 
ENS N°8 

232 Ibanez Maria Ileana UBA 

233 Ana Carina Kosel Graduada UBA 

234 Ariel Chamorro ISO Dr. “Joaquin V. Gonzalez” 

235 Maria Esther Basualdo IESN°1 Alicia Moreau de Justo/ISPJVG 

236 Eliana Bonard ESEA 

237 Andrea Fernandez ISPEI Eccleston/UBA/UNM UBA/UNM 

238 Liliana Maltz Docente de EM 

239 Rosana Perrotti Dpto. Educacion - UNLU 

240 Silvana Colombo ARGRA 

241 Beatriz Aisenberg F.F. yL. Universidad de Buenos Aires. 

242 Paula Medela Unlu 

243 Sergio Canosa ISEF N°1 

244 Estela Medela ISFD n21 

245 Rosana Elizabeth Ponce UNM/UNLu 

246 Daniela Franco ISFD N 21 

247 Rocco Carbone UNGS/CONICET 

248 Gisela Ceballos ISFD 

249 Patricia Elena Morales Universidad Nacional de Hurlingham 

250 Raul Blasco Escudero Raul Blasco Escudero 

251 Bettina Berlin PENT - FLACSO 

252 Facundo Gonzalez Docente 

253 Claudia cabrera Ens n 2 

254 Maria Julia Tur FCNyM. UNLP 

255 Pantaleon Riquelme ISTLyR / PUEF SAN Fernando 

256 Alicia I. Nogueira Universidad Nacional de Lujan 

257 Viviana Yovine Agrupacion Azucena Villaflor. SUTEBA Lomas de Zamora. Lista 
Violeta 

258 Sabrina Basso Graduada ISPEI Sara C. De Eccleston 

259 Debora Spinosa Ninguna 

260 Eugenio Lopez Arriazu JV Gonzalez 

261 Ana Isabel Iglesias UNSAM 

262 Pedro Ponce Maestr@ Colectivo Lomas de Zamora 

263 Stella maris pinasco Docente 

264 Federico Appiani Agd uba 

265 Maria Gabriela Franco UBA 

266 Elizabeth Fabiana Vartuli I.S.F.D N°21. DR. RICARDO ROJAS. 

267 Barbara Orbuch UBA 

268 Ruben Cucuzza AGCE 

269 Julio Chirino Ute RayuelaVioleta 

270 Romina Medina INFDN21 

271 Nancy Mateos Normal N 7 CAB A 

272 Romina Medina ISFDN21 

273 Susana Cubo EESN°19 San Miguel 

274 Mercedes Chimento ENS 7 



275 leila simone colegio jacaranda 

276 Amalia Llarin Sofia B. Spangemberg 

277 Nancy Leguizamon Estudiante ENS 7 

278 Viviana Rancano. UnTER Seccional Bariloche 

279 Barbara Briscioli UBA 

280 Adriana Beneventano Familias por la educacion publica 

281 Laura Vilarino Rey Ute 

282 Lilia micucci Docente 

283 Adriana Coccaro Isef nl 

284 Gabriela Daniell El colectivo 

285 Norma Michi docente e investigadora de la UNLu 

286 Ingrid Etchebarne Alvarez Docente 

287 Maria Carla Anziano Cens nro 24 Devoto 

288 Paula Ferre MUJERTROVA 

289 Maria Eugenia Mfguez Red de Educadorxs de Vicente Lopez 

290 silvina gamaba unm 

291 Pablo Salcito Unidad Basica Vuelta de Obligado 

292 Barbara Etchegorry ISFD no. 3. Neuquen. 

293 Gabriela Duenas Suteba 

294 Mariana Dominguez Familias por La Escuela Publica 

295 Marias Cremonte (Presidente) Asociacion de Abogados y Abogadas Laboralistas 
(AAL) 

296 Virginia Carolina Rodriguez I.S.F.D. numero 21 Dr Ricardo Rojas 

297 Alicia Rajlin La campora 

298 Juan Deltin I consejero directivo ENS Nl Juventud Cienfuegos 

299 Pablo Pelaez Asociacion por la Unidad de Nuestra America 

300 Fernanda Stratico Asoc. Civil Develar 

301 Gloria Beatriz Adaro ATEN- CTERA 

302 Monica Amare Profesora UNSAM 

303 Marcela Monia ISFD N 21 

304 Adela Coria Doctorado en ciencias de la educacion, ffyh, unc 

305 INES FIRPO ACCION 

306 Tomas schwarcz Sidulam 

307 Nelida Lichy Profesora jubilada IES Sara C. de Ecclestton 

308 Fatima chaves Frente estudiantil 52 

309 Mamani Analia UNLu 

310 Ricardo Orzi Universidad Nacional de Lujan 

311 Mariana Festante Ispee 

312 Salazar patricia DELEGADA ATE 

313 Pablo Pucci Centro de Estudiantes del Profesorado Alfredo L. Palacios 

314 Patricia Franceschini Suteba 

315 Valeria Kelly ENS 1 - Maestrfa UNSAM 

316 Carlos cuello. LA FREIRE ESTUDIANTES Y DOCENTES ORGANIZADOS . 

317 Liliana Depetris COLECTIVO DE EDUCACION MEMORIA VERDAD Y 
JUSTICIA 

318 Dolores Alvarez Lie Cs Comunicacion UBA 

319 Martina Miravalles CFP 16 



320 Ezequiel Kosiner Blanco DAMus I UNA 

321 Eduardo Weisz UBA 

322 Analfa Miranda UNA 

323 Silvia Andrea Vazquez Comision de Educacion Instituto Patria 

324 Andrea Noe Padres y madres del colegio Esnaola 

325 Ada Gabriela Bemasconi UNA Damus UNA 

326 Pagnanelli Antonella UNA Damus 

327 Paola Tarasow ENS 4 y ENS 7 

328 Nicolas Pedregal ISPEE 

329 Eduardo Cazaban UNA 

330 Graciela Lombardi Ex Directora Ejecutiva INFoD 

331 Mabel Berges UNR 

332 Sebastian Fernando Cuello ISFD N° 21 "Dr. Ricardo Rojas" 

333 Claudia Figari CEIL-CONICET/ UNlu/ UBA 

334 Ana Maria Suppa. Docente Frente Por la ESI 

335 Marcelo E. Albornoz ISP JVG graduado y docente 

336 Monica Ahnberg ISP. Joaquin V. Gonzalez 

337 Mariana Corral Instituto Patria 

338 Claudia David SI 

339 Silvia Toloza ISFD N°56/ UBA 

340 Rita Dominguez Rita Dominguez 

341 Adriana Varela Andares y pensares 

342 Agustina Lazarte ISFD N21 

343 Cecilia Lechuga Docente 

344 Patricia Welisiejko Andares y Pensares. 

345 Maria Cristina del Rio Escuela N°6/D.E.11° 

346 Alejandro Jose Pugliese I.S.P. Joaquin V. Gonzalez 

347 Viviana Slatopolsky Ninguna 

348 Gerardo Esposito Instituto 81 Miramar 

349 Monica Samaniego Instituto Patria 

350 Laura Yolanda Wagner Uner/UADER FTS-UNER 

351 Claudia ruth IFD Y T N@81 

352 Gabriela Saslavsky Andares y Pensares desde y para la formacion docente 

353 Monica Samaniego Movimiento Mayo 

354 Eduardo Daniel Toscano Supervisor Escolar Region I 

355 Mercedes Vergara ISFD 39/ CCC 

356 Florencia Riccheri isfd 11 y 107. pcia. BsAs 

357 Reinoso Veronica Delegada de Suteba Lomas de Zamora Enam 

358 Lidia Beatriz Masine UBA 

359 Ruben Ciuro CTA-T, Bs. As. 

360 Mariana Goyena Esc 23 de 19 

361 Edith Bello Supervisora Media Region VII 

362 Alejandra Lapegna ENS 6/ ENS 8 ENS 6 /ENS 8 

363 Horacio Gilberto Estudiantes Terciarios Organizados (ETO) 

364 Alicia Lanzani Ctera 

365 Analia Rodriguez DGCyE 

366 Juan Isella Programa de radio: Eloisa 



367 Pablo Rivelli Supervisor 

368 Ernesto Roclae ISPEI Sara Eccleston 

369 Alicia Pes UNA 

370 Julieta Santos ISTLyR 

371 Susana Copponi Escuela Normal Duperiot "Gral. Jose de San Martin" 

372 Monica Samaniego Instituto Patria Sub Comision Educacion 

373 Monica Monteagudo No tengo. 

374 Julieta Laski No soy una organizacion 

375 Maria Alejandra Carlomagno Asamblea permante de los derechos humanos 

376 Ruth Gabe UNA 

377 Graciela Maria Carbone Universidad Nacional de Lujan 

378 Laura I. Lacreu Jubilada docente 

379 Patricia Pena supervisora region VI CABA 

380 Maria Fernanda Ramas ISP JVG -ENS N° 7 - IES N°1 

381 Elvira L Cao ISP Joaquin V Gonzalez 

382 Florencia Lobasso I.S.F.D. 56 

383 Maria Rosa Razquin Jubilada 

384 Graciela Ulibarri UNA 

385 Marina Negri ISP Joaquin. V. Gonzalez - UNGS 

386 Maria Mercedes Lopez ISFD N° 50 /Universidad Nacional de Quilmes. Carreras de 
Profesorado y Lie. En Educacion. 

387 Alejandro Labastia Una 

388 Monica Fernandez Universidad Nacional de Quilmes 

389 Maria marta silva Ctera 

390 Mpnica galeano Unidad Coudadana 

391 Maximo Javier Fernandez ENS 5/UBA-CONICET 

392 Isabelruiz ISFD56 

393 Gerardo Bianchetti Unsa 

394 Soledad Mejia Unidad Ciudadana 

395 TANIA DIZ CONICET 

396 Carlos Andino Musicos Componiendo Patria 

397 Claudia sosa Uba 

398 Raquel Heredia Instituto Patria 

399 Adrian Ferreira UBA. UNLu R Brest 

400 Susana Zattara M. Acosta/ENS N° 5/ISTLyR - FFyL UBA 

401 Andres Pilar UNSAM instituto de Artes 

402 Andres Bonafina Bachillerato Popular Osvaldo Bayer 

403 Milagros Rodriguez ISEF nro. 1 

404 Veronica Rios Profesora de nivel inicial 

405 Ana Rita Oliva Cuneo Isfd mariano moreno 

406 Micaela Gonzalez Normal 10 

407 Julia Cabezas ENS7 

408 Claudia Sobico JVG 

409 Gisela Serrano Escuela Normal Superior N° 7 "Jose Maria Torres" 

410 Valeria Buitron ENS 7 

411 Gustavo Pineiro IES 1 / IES 2 

412 Nicolas Berardi ISEF Romero Brest 



413 Gaston Varschaver Docente 

414 Pablo Maximiliano Ojeda Maestrfa en Historia Universidad Nacional de Mar del Plata 

415 silvana aguirre normal 9 

416 Roberto Marengo ISPJVG - IES 2 

417 Patricio Gomez Saavedra UNLP 

418 Nestor Cifuentes IES JUAN.B .JUSTO 

419 Maria Victoria Abregu Lie. en Educacion 

420 Claudia Patricia Falvo UNQ 

421 Cristina Emilia Mayol Federacion Argentina de Asociaciones de Profesores de Ingles 

422 Martin Caldo Profesor Formacion Docente Terciaria y Universitaria - JBJusto ENS 6 
ENS 7 UNTREF UBA 

423 Sofia Cunioli Instituto Superior del profesorado Dr. Joaquin V. Gonzalez 

424 Ines Rodriguez Vida CCPEMS. FCEN.UB A 

425 Jose Luis Sarre DAMUS UNA 

426 Mara Petitti Centro de Investigaciones y Transferencia de Entre Rios (CITER) Ciencias 
Sociales 

427 Marta Ines Montiel UBA 

428 Marta Juana Coto Vicedirectora jubilada Esc. 12 DE 9 

429 Pablo Castro IES AMJ 

430 Rosana Nuss Estudiante UBA/Docente DGCyE 

431 Pablo Etchepareborda UBA/CONICET/INTI 

432 Marina Gonzalez IESLV 

433 Gustavo Garcia Novo Una 

434 Agustin Campo Universidad Nacional de las Artes 

435 Paula Labeur IES1 

436 Silvia Carolina Aguirre Anderson DAMus UNA 

437 Exequiel Nunez FFyL - UBA 

438 Ernesto Lopez UBA 

439 Anabella Crespo Instituto Jvg 

440 Noralf Boulan UNLP 

441 Estefanfa Flores ISPJVG 

442 Dora Niedzwiecki FLACSO 

443 Monica Lucena Docente Escuela de Maestros CABA Colectivo Ronda de Temura, 
Movimiento x los derechos de la I-nfancia 

444 Ximena Martel ISFDyT 158 

445 Andrea Beatriz Alvarez Asociacion de Graduados en Ciencias de la Educacion de 
Jujuy (AGCEJ) 

446 Romina Colussi ENS 3/IES 1/UBA 

447 Irina montergous Suteba 

*Obligatorio 

Direccion de correo electronico * 

Tu direccion de correo electronico 
Firma de la organization: * 


Tu respuesta 



Firma personal: * 


Tu respuesta 

Envfame una copia de mis respuestas. 

Enviar 

Nunca envies contrasenas a traves de Formularios de Google. 

reCAPTCHA 

PrivacidadCondiciones 

Este contenido no ha sido creado ni aprobado por Google. Informal - sobre abusos - 
Condiciones del servicio - Qtros termings 


Formularios 
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Un sistema formador integrado: la respuesta a la opcion Institutos Superiores / Universidad 


De la Educacion Superior, las decisiones politicas y la necesidad de respetar el marco legal 

En Provincia de Buenos Aires, contamos con mas de 220 Institutos Superiores. En el vasto y disfmil territorio 
bonaerense representamos la cara visible de la Educacion Superior ya que en cada uno de los distritos hay un Institu¬ 
te que ofrece una carrera docente y/o tecnica. Parece un detalle imperceptible, pero en nuestra provincia los jovenes 
no necesariamente deben migrar de territorio para acceder y realizar estudios superiores. Esta es una gran fortaleza 
del sistema formador de Educacion Superior de la Provincia. Algo que tienen muy en claro los Intendentes y legisla- 
dores como tambien las entidades gremiales empresarias y de trabajadores, ancladas en los entornos productivos 
territoriales. 

La distribucion geografica de los Institutos, la historia de la Educacion Superior en la jurisdiccion, la cantidad 
de Institutos, la cantidad de docentes y alumnos, la cantidad de egresados sienta solidas bases para trabajar desde 
la Provincia de Buenos Aires en una Educacion Superior de calidad e inclusiva. Por eso es necesario un incentivo 
que profundice nuestros lazos de pertenencia. Es necesario que las implicancias de nuestra tarea tengan no sola- 
mente el reconocimiento de nuestras autoridades, sino que tambien nos animen a proyectarnos a nuevos horizontes. 

Lo que escuchamos y observamos que sucede en otras jurisdicciones nos genera mucha preocupacion. De¬ 
cisiones de polftica educativa han instalado la posibilidad de que los Institutos Superiores pierdan su constitucion 
centenaria en favor de la creacion de una nueva Universidad que asumirfa la formacion de formadores como propia, 
desconociendo la vasta trayectoria de los IS en esta materia. Una tension en la relacion entre Institutos Superiores y 
Universidad bajo el paradigma de la “jerarquizacion”. Ante la falta de mlstica y de incentivos hemos perdido una parte 
en la discusion, que es la de la cuestion semantica. En el imaginario social y en la representacion de los medios el 
tema de la calidad educativa, el ingreso a una carrera motivadora y el egreso de profesionales “eficientes” se debate 
en una falsa propuesta binaria: Institutos Superiores o Universidad, en la que, sin mayores argumentos y fundamen- 
tos investigativos, se selecciona a la universidad como valida. 

Reflexionar sobre el marco normativo que regula la vida de los Institutos Superiores no debiera ser un tema 
de agenda en 2017. No obstante, ante los sucesos acaecidos en los ultimos dfas, creemos necesario volver a las 
fuentes jurfdicas para revisar esta falsa rivalidad entre Universidades e Institutos Superiores. La Ley de Educacion 
Nacional 26.206 y la Ley de Educacion Superior 24.521 reconocen expresamente a los Institutos Superiores, sean de 
formacion docente, humanfstica, social, tecnico- profesional o artfstica como parte constituyente de la Educacion 
Superior. En sus artfculos 36 y 37, la Ley de Educacion Nacional expresa claramente el deber indelegable del Estado 
Nacional, en acuerdo con el Consejo Federal de Educacion y los gobiernos provinciales de disenar, organizar, ges- 
tionar y asignar recursos a los Institutos superiores para garantizar una oferta formativa de calidad para los futuros 
profesionales. 

Por otra parte, el Plan Nacional de Formacion Docente 2016-2021, elaborado por el Instituto Nacional de 
Formacion Docente, posiciona a todos los actores involucrados en la polftica de formacion docente como protagonis- 
tas de un “trabajo mancomunado” para la mejora y para el desarrollo de las Ifneas de trabajo que se asientan sobre 
los Institutos de Formacion Docente y las Universidades. Este aspecto es de vital importancia, ya que desestima las 
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decisiones polfticas inconsultas e interpela no solo a las autoridades y funcionarios politicos, sino a los cuerpos cole- 
giados (Consejos de Educacion Superior de las diferentes jurisdicciones), a los Consejos Directivos de los Institutos 
de Formacion Docente; a los Centros de Estudiantes; a los supervisores; a los sindicatos docentes y a los especialis- 
tas como interlocutores necesarios del dialogo polftico-pedagogico. 

Conquistas y desafios de nuestro sistema formador. Propuestas de mejora desde las bases 

Quienes dedicamos nuestra profesion a la formacion docente, conocemos los logros, las conquistas y los 
desafios que impone este Nivel Educativo. Los Institutos, sus directores, docentes y estudiantes hemos participado 
de trayectos formativos complementarios; de Planes de Formacion permanente y situada; de dispositivos evaluativos 
para la formacion docente que solo se llevaban a cabo en los Institutos Superiores y no en los profesorados universi- 
tarios; hemos sido testigos de la mejora en las bases para el desarrollo de la funcion de investigacion en los ISFD 
como asf tambien continuamos reclamando por un mayor apoyo a los equipos de investigacion de los Institutos, me- 
jores condiciones edilicias, ampliacion de los sistemas de becas, entre muchas otras cuestiones que se presentan en 
la agenda educativa. Toda mejora debe nacer desde las bases; no es posible pretender transformaciones educativas 
a traves de reformas abruptas y efectistas del sistema educativo. 

El Plan Nacional de Formacion Docente establece, ademas, Ifneas de trabajo para todas las Instituciones de 
Educacion Superior, en las que la mejora de la calidad educativa aparece como uno de los principales objetivos. Asf, 
en el marco del Consejo Federal de Educacion, se acordara acerca de los conocimientos, capacidades y actitudes 
esperados en los egresados de las instituciones formadoras. Estos criterios formativos se apoyan en la Resolucion 
del CFE 24/07 que establece: “La formacion docente inicial prepara para el ejercicio de la docencia, un trabajo profe- 
sional que tiene efectos sustantivos, tanto en los procesos educativos como en los resultados de la ensenanza, en 
tanto facilita las posibilidades de desarrollo de los alumnos y genera condiciones para la concrecion efectiva del dere- 
cho a la educacion. Pero para ello, requiere y reclama asumir el compromiso por garantizar el derecho que todas las 
personas tienen de aprender y la confianza en las posibilidades de los que aprenden como una condicion basica para 
el desarrollo de la educacion y de la ensenanza en las escuelas. Los disenos y desarrollos curriculares que se orga- 
nicen para la formacion inicial, deberan considerar estos valores basicos en los procesos y resultados de la forma¬ 
cion.” ^Que tipo de saberes, capacidades y aptitudes se espera brindar en el ambito Universitario? ^Se encuentran 
en Ifnea con el trabajo realizado los ultimos anos por especialistas y profesores del campo de la Practica docente? 
^Bajo que criterios se evaluara la ensenanza de estos nuevos profesorados? 

Quienes conformamos los Institutos de Formacion Docente somos plenamente conscientes de los saberes, 
capacidades, competencias, actitudes y valores que los maestros y profesores requieren para su profesion y trabaja- 
mos incansablemente para garantizar el derecho de nuestros estudiantes de recibir una formacion docente inicial 
que les permita, a su vez, dar respuesta plena a los derechos de sus futuros estudiantes, quienes transitaran los nive- 
les de educacion obligatoria. 

El Plan Nacional de Formacion Docente tambien reconoce la necesidad de afianzar la formacion de los equi¬ 
pos directivos y los profesores de las instituciones formadoras, explfcitamente Institutos de Formacion Docente, a 
partir de instancias de formacion especializada, poniendo el eje en fortalecer la gestion curricular, la problematizacion 
de estrategias de ensenanza y la articulacion de los campos formativos. Estas polfticas de fortalecimiento de las insti- 
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tuciones del sistema permiten avanzar en la mejora de la formacion docente y capitalizar el conocimiento, la articula- 
cion, la territorialidad, la experiencia y las redes interinstitucionales que han conformado los Institutes Superiores a lo 
largo de toda su trayectoria. 

Con mirada territorial y garantias de respeto a nuestra historia e identidad 

La mejora en el ingreso, permanencia y egreso de nuestros estudiantes implica pensar en una multiplicidad 
de factores como: acompanamiento durante los primeros dos anos de carrera; estfmulos economicos para los estu¬ 
diantes que realizan sus residencias y que deben abandonar o suspender sus trabajos; innovaciones en las estrate- 
gias didacticas de las catedras; centralidad de la practica docente como eje articulador; apoyo a los equipos de inves- 
tigacion institucionales; apoyos docentes extra clase; becas para formacion especializada de los docentes de los 
Institutos Superiores; mejora en la estabilidad docente de los profesores de Institutos Superiores; sistema de acom¬ 
panamiento a docentes noveles. Solo el trabajo mancomunado e interdisciplinario, en el que sean oidas todas las 
voces de los actores de la Formacion Docente, es el que orientara las acciones hacia “la excelencia” y la garantia de 
derechos educativos y laborales. Creemos que es posible realizar mejoras sobre lo avanzado, sobre las conquistas, 
reflexionando acerca de los desafios sociales e institucionales. Por ello, afirmamos la necesidad de articulacion entre 
los dos sistemas formadores, pero con garantias de respeto a nuestra historia e identidad y a las particularidades de 
nuestro territorio provincial, con las realidades propias de la gran concentracion demografica del conurbano y con las 
caracteristicas del interior de la provincia. 

La Plata, 30 de noviembre de 2017.- 


Consejo Provincial de Educacion Superior 
de la Provincia de Buenos Aires 



Especialistas en educacion que desde el 1/12/17 se pronuncian en contra de la 
UniCaba, grabando sus relatos en defensa de los Institutos de Formacion 
Docente. 

En la pagina de www.voutube.com en defensa de Nuestros Profesorados se 
podran encontrar los siguientes testimonies y tambien en facebook : Institutos de 
Formacion Superior de la CABA o Formacion Docente en Lucha 

Brodsky, Adriana Dra. En Educacion Egresada y ex docente del Profesorado 
Joaquin V Gonzalez, docente en St. Mary's College of Maryland. 
https://www.youtube.com/watch?v=Ce umMNIs3k 

Drucaroff, Elsa Profesora Egresada y ex docente del Profesorado Joaquin V 
Gonzalez 

https://www.youtube.com/watch?v=bwOw2P3Bd8l 

Pablo Pineau Dr. en Educacion, Director del Departamento de Ciencias de la 
Educacion de la Universidad de Buenos Aires. 
https://www.youtube.com/watch?v=-vKhPDqs6Ww 
Puiggros, Adriana Dra en Pedagogfa, ex Diputada de la Nacion 
https://www.youtube.com/watch?v=bbhpH IZnGU 

Morgade, Graciela Profesora y Decana de la Facultad de Filosoffa y Letras de la 
Universidad de Bs. As. 

https://www.voutube.com/watch?v=svavfimWqNq 

Alliaud, Andrea Dra. En Educacion, Docente e investigadora del Departamento de 
Ciencias de la Educacion de la Facultad de Filosoffa y Letras de la Universidad de 
Bs. As. 

https://www.voutube.com/watch?v=pavO-zXaToq 

Solda, Malena Actriz argentina Egresada del Profesorado Joaquin V Gonzalez y 
del Lenguas Vivas, https://www.voutube.com/watch?v=CErirF5qFaO 
- Sztajnszrajber, Dario Profesor, Conductor de Mentira la Verdad programa sobre 
filosoffa que se emite por TV 
https://www.youtube.com/watch?v=ceL r21 CB8A 
Pigna, Felipe Profesor, Historiador, Egresado del Profesorado Joaquin V 
Gonzalez 

https://www.youtube.com/watch?v=WFTIUdqJieU 

Roccella, Lidia Profesora, Rectora de la Escuela Normal N°6 Vicente Lopez y 
Planes 

https://www.youtube.com/watch ?v=j7sMDCE4ltq 

Bodoc, Liliana Escritora 

https://www.youtube.com/watch?v=dJlrVkF28ls 

Dussel, Ines Dra en Educacion, Profesora e investigadora de varios proyectos 
entre los cuales se encuentran algunos para la formacion docente. 
https://www.youtube.com/watch?v=hCvDfWkyJp8 

















Suarez, Daniel Dr en Educacion Profesor e Investigador de la Universidad de Bs. 
As. 

https://www.voutube.com/watch?v=YyzHTOMzkSA 
Kartun,Mauricio Dramaturgo y Director de teatro argentino. 
https ://www.youtube.com/watch?v=wKrARIQVzS8 

Diamand, Diana Dra en Ciencias Sociales, Lie en Ciencias de la Educacion, 
Egresadadel Normal 1, Profesora en la Formacion Docente. 
https://www.youtube.co m/watch ?v=pB2rRGqZKLI 
Lubertino, Maria Jose Magister en Ciencias Sociales, Profesora 
https ://www.youtube.com/watch?v=DfqchdNnu4k 

Dominguez, Monica Egresada del Profesorado Joaquin V Gonzalez. Profesora de 
Ingles en EEUU 

https ://www.youtube.com/watch?v=pMXinloiTpM 

Mayol, Cristina Presidenta de FAAPI Federacion Argentina de Asociaciones de 
Profesores de Ingles. 

https://www.youtube.com/watch?v=A-GWOkTkcOQ 

Sanjurgo, Liliana Dra en Humanidades en Ciencias de la Educacion, Profesora e 
Investigadora de la Universidad de Rosario, Profesora de Formacion Docente 
https://www.youtube.com/watch?v=H67KzH8eHww 

Ghenadenik, Jorge Prof jubilado de Ingles, Egresado del Profesorado Joaquin V 
Gonzalez 

https://www.youtube.com/watch?v=L C3X4A8FHw 

Fink, Nadia Maestra Jardinera, periodista, escritora y creadora de la coleccion 
antiprincesas y antiheroes. 
https://www.voutube.com/watch?v=NEFqtLzTFTI 

Sabato, Celia Profesora en la Formacion docente de Ingles en el Profesorado 

Joaquin V Gonzalez y en el Lenguas Vivas. 

https://www.youtube.com/watch?v=xilu MIBjHk 

Santa Cruz, Elena Licenciada, Profesora de Formacion docente 

https ://www.youtube.com/watch?v=P6aSLQilVPA 

Becerra, Manuel Profesor de Historia, Egresado del Joaquin V. Gonzalez 

https ://www.voutube.com/watch?v=bcRFJqN1sFq 

Carlotto, Estela Presidenta de las Abuelas de Plaza de Mayo 

https ://www.youtube.com/watch?v=wR6CDb5LqB4 

Brener, Gabriel Lie y Profesor de Formacion docente en el Profesorado Joaquin V 
Gonzalez, Normal N°4 y en la UBA 
httos://www.voutube.com/watch?v=UsBCOvt NCq 
Urquijo, Hugo Medico, Psiquiatra, Docente y Director de teatro argentino 
httos://www.voutube.com/watch?v=u50riKE2i 8 

Birabent, Antonio Musico, periodista, actor argentino 
https://www.youtube.com/watch ?v=wLtCT5Gsf4k 

Skliar, Carlos Academico, ensayista, investigador del CONICET e investigador y 
coordinador en FLACSO 

https ://www.youtube.com/watch?v=fFT8JfEe0qY 



















Feld, Victor Docente universitario en el Departamento de Educacion de Filosofia y 
Letras de la Universidad de Bs. As. 
https://www.youtube.com/watch?v=chEAbov3rzY 

Richardson, Silvana Profesora de Ingles, ex egresada del Profesorado de Joaquin 
V. Gonzalez 

https://www.voutube.com/watch?v=-NSiq2SZiQc 

Gentili, Pablo Dr. En Educacion Profesor de la Universidad de Rio de Janeiro 
https ://www.youtube.com/watch?v=tV0Q0AW06Zc 

Arata, Nicolas Profesor en la Universidad de Bs. As. 
https ://www. voutube.com/watch?v=zUiQY1 Q13d0 

Zabalza, Sergio Psicoanalista, Profesor de Educacion Fisica del Profesorado 
Romero Brest 

https ://www.youtube.com/watch?v=zoHAITp40vM 

Guelman, Anahi Profesora en Formacion Docente 
https ://www.voutube.com/watch?v=JYIb3a4t-qU 

Feldfeber, Myriam Dra en Educacion Profesora e investigadora en la Universidad 
de Bs. As. Autora de diversos libros sobre la Formacion Superior 
https ://www.voutube.com/watch?v=mNM1Mz7wo2Y 

Papalardo, Raquel Profesora en Formacion Docente 

https://www.youtube.com/watch?v=3msAzdxTQko 

Reyes, Susana Coordinadora del Centro Educativo ArancibiaBlog: 

comunesup.wordpress.com 

https://www.youtube.com/watch?v=FbHemi7SHpQ 

Flora Hillert. Doctora en Ciencias de la Educacion 
https://www.voutube.com/watch?v=QKAROJBMxqs 

Marta Marucco. Formadora de Educadores 

https ://www.voutube.com/watch?v=JOGJ6zZhl7k&t=9s 

Isabelino Siede. Doctor en Cs de la Educacion 
https://www.youtube.com/watch?v=cHYTWK61TGU 

Hugo Urquijo. Psiquiatra. Psicoanalista 
https://www.youtube.com/watch?v=u50riKE2i 8 

Maria Elena Naddeo. Docente, ex legisladora 
https ://www.youtube.com/watch?v=VYI1 rrynTRY 

Sofia Thisted. Docente en Cs. De la Educacion 
https://www.youtube.com/watch?v=h EBcfZx6RQ 

















8- Acciones desplegadas 
en respuesta al Proyecto de 

Ley 








Algunas acciones desplegadas en defensa de nuestros profesorados 

> 22/11/2017 


Decile NO a la destruccion de los profesorados 


Companerxs, el Gobierno de la Ciudad promueve en las redes sociales una 
encuesta que pregunta: ^estas de acuerdo con que la carrera docente pase 
de ser terciaria a universitaria? Esta operacion, mas vinculada al marketing 
que a la participacion institucional de los actores involucrados, tiene un 
caracter reduccionista que subestima la importancia del debate sobre la 
formacion docente. Ningun estudio serio puede afirmar que la falta de 
docentes se soluciona por el caracter universitario o terciario de las 
carreras. Lo que si es decisivo para prestigiar la profesion es la inversion 
del Estado en la materia, el nivel salarial en relacion a otras profesiones, 
las condiciones de trabajo, entre otras variables que el Gobierno 
desconoce. En lugar de ello, habla de jeraquizacion al mismo tiempo que 
estigmatiza a los docentes. Sin embargo, como la encuesta en las redes, 
sera usada para legitimar el cierre de los 29 Institutos de Formacion 
Docente portenos, como ya estan haciendo en otras jurisdicciones del pais, 
convocamos a participar votando en Facebook y en Twitter en contra de la 
propuesta de Rodriguez Larreta como una forma mas de ejercer nuestro 
compromiso con la educacion publica. 

Graduados del Alicia Moreau de Justo 


> 25/11/2017 

Asamblea de profesores de los IFD-CABA 

Fue convocada por el cuerpo de Profesores Consejeros en el IES N°1 Alicia M. de 
Justo. Se encuentran presentes alrededor de unos 150 docentes representantes 
de los diferentes IFD de la CABA. Se da inicio a la reunion presentando la 
propuesta para la jornada, a partir de destacar el acuerdo de todos los IFD, a 
traves de los pronunciamientos de sus CCDD de rechazar la creacion de la 
Universidad de la FD 


ASAMBLEA GENERAL DE 
PROFESORES de Ion (FD 
CABA 
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> 28/11/2017 


Campana audiovisual 
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> 29/11/2017 

Empiezan a circular los videos colectivos realizados por docentes y 
estudiantes de los IFD 

> 29/11/2017 

Carta a periodista del diario Garin 

Estimado senor Ricardo Braginski: tengo frente a mi su articulo de Clarm "A 
menos de un mes de que terminen las clases, los docentes hoy vuelven a 
parar."No pertenezco a ningun gremio. Trabajo para el Gobierno de CABA 
desde 1991. Su articulo tiene algunos datos errados. Si usted me permite, 
paso a sehalar: 


-el paro no se decidio ayer. 






-la medida de fuerza SI TIENE QUE VER CON LA EDUCACION ya que, 
entre lo se esta proponiendo desde el 22 de noviembre, es la modificacion 
del area que involucra a los institutes de formacion docente, como usted 
menciona en su escrito, pero tambien con varios equfvocos. (Si le interesa 
profundizar sobre el tema, puede asistir a la conferencia de prensa que los 
rectores organizan para este jueves. Si necesita los datos, me escribe y se 
los facilito.) 

-el proyecto de la creacion de la universidad de los maestros NO 
ESCONDE nada. El cierre de los institutes de formacion docente FUE 
EXPLICITADO en las reuniones tituladas "Dialogando..." 

-dado que los docentes interinos de los profesorados (algunos llevan mas 
de 5 anos en esa condition de revista) no serfan reubicados en la 
universidad, LA CONTINUIDAD LABORAL NO ESTA ASEGURADA. 

-creemos que LAS ACCIONES MUESTRAN MAS QUE LOS DISCURSOS. 
Estamos pensando en los chicos. Les estamos MOSTRANDO como se 
defienden los DERECHOS CIVICOS: protestando. No dejandonos 
AVASALLAR. 

Estimado senor, yo no se como se formo usted como periodista. 

Yo estudie en la UBA la carrera de Ciencias de la Comunicacion, 
orientacion periodismo. Allf insistfan con CONSULTAR A VARIAS 
FUENTES. Quizas usted tiene otro criterio pero si en algun momento le 
interesa hablar con quienes trabajamos en este ambito; esta invitado a 
visitarme. Estoy en el ISPEI "Sara C. de Eccleston". Soy docente allf y 
Consejera por el Claustro Docente.Me harfa muy feliz colaborar con usted 
para que pueda desempenarse con mas correccion en su trabajo. 
Atentamente; Licenciada Marfa Fernanda Barnes. 

> 29/11/2017 

Marcha hacia el Conqreso 

Movilizacion de todos los claustros en conjunto hacia el Congreso 
sumandose a la convocatoria ya realizada para ese dfa por los gremios. Se 
concurre con la bandera “INSTITUTOS DE FORMACION DOCENTE EN 
LUCHA”, de modo que sea inclusiva de todos los claustros e independiente 
de los gremios. 



> 30/11/2017 


Concentracion de los IFD en la puerta de la Leqislatura en el 

momento en que se discutio el presupuesto 


> 30/11/2017 


Conferencia de prensa de los 21 rectores de los profesorados - 

CESGE 
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Se dio lectura al primer pronunciamiento del CESGE y se contestan 
preguntas de los asistentes 

> 30/11/2017 

Asamblea CET - Coordinadora de Estudiantes Terciarios 


JUEVES BO/11 













> 1 / 12/2017 


Propuestas de difusion en redes sociales 


A VIRALIZAR EL TEMAH! En defensa de #NuestrosProfesorados 

Los medios no juegan a favor, pero el discurso empieza a ponerse en 
polemica. Si visiblizamos el tema podemos recuperar esperanzas. 

□ Hoy, varias veces al dfa, dejemos publicaciones en Twitter y Facebook 
compartiendo los posteos de *facebook.com/ifdcaba* y *twitter.com/ifdcaba* 
bajo el hashtag #NuestrosProfesorados. La consigna retoma el emotivo 
momento de la conferencia de rectores de ayer: 

□ "Dediquemos este #Viernes a contar que en #NuestrosProfesorados 
estamos PRESENTES defendiendo los Institutos de Formacion Docente de 
la Ciudad #EnDefensaDeLoslFD" 

Sugerencias importantes 

► El hashtag #Viernes pondera los posteos. 

► El hastag unificado #NuestrosProfesorados es FUNDAMENTAL para que, 
al ser el mismo en todos nuestros perfiles, se viralice y aumente la 
visibilizada las publicaciones. 

► Se puede agregar cualquier otra postura personal, pero solo el uso de un 
hashtag unificado nos pone en visibilidad. Por eso, que no falte 
#NuestrosProfesorados. 

► Ayuda mucho "arrobar" perfiles publicos: periodistas, funcionarios, 
referentes y colegas. 

Metamos el tema en tendencia virtual HOY MISMO. jjjNo hay mas tiempo!!! 
Desde la comision de difusion conformada por el CESGE trabajaremos en 
viralizar el tema, pero se necesita apoyo de TODA la comunidad. 

Entonces, hoy sin falta: 

- Reenviar este mensaje a todos nuestros colegas por Whatsapp o el medio 
mas inmediato que encuentren. 

- Publicar en Facebook, Twitter, Instagram y todos los medios que 
#NuestrosProfesorados estan PRESENTES defendiendo la educacion 
publica. 

- Compartir y ayudar a visiblizar los posteos. 

Al finalizar el dia, podemos llegar a ser tendencia. 




> 1 / 12/2017 
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NO ALCIERRE DELOS 29 
INSTITUTOS DE FORMACION 
DOCENTE 

Nl A LA REFORMA AUTORITARIA 
EXI1 AMOS CONOCER EL PKOYECTO 


> 6 / 12/2017 

Clases publicas e intervenciones artisticas en el MINISTERIO DE 

EDUCACIQN DE CIUDAD 

> 6 / 12/2017 

Viqilia en la Legislatura 


> 7 / 12/2017 

Concentracion en la Legislatura de la Ciudad de Buenos Aires 

> 09 / 12/2017 

Festival del Colectivo por la Educacion Publica 

> 11 / 12/2017 

Reunion interconseio en el Instituto Alicia Moreau de Justo 


> 11 / 12/2017 

Reunion del Cesqe con los qremios 


> 12 / 12/2017 














Reunion con leqisladores 

Con Gabriel Solano y Marcelo Ramal del FIT - PO. 


> 15/12/2017 


Juan B Justo - Viqilia desde las 6 hrs. 

Festival en defensa de nuestros profesorados -17 hrs 
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> 15/12/2017 

Intervencion calleiera: PROHIBIDO CERRAR PROFESORADOS (Estudiantes 

del Juan B Justo) 


> 16/12/2017 

Reunion interconseios en el Normal 6 


> 18/12/2017 

Respuesta del CESGE ante el no reconocimiento de las autoridades 

> 19/12/2017 

Conferencia: Desafios de la Educacion en la Actualiudad. Expone la 

problematica del cierre de los profesorados Gabriela Ortega (rectora ISPEI 

Eccleston) SUTEBA - Vte Lopez 

















> SEMANA del 18 al 22/12/2017 


> Volanteadas 


El Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires anuncio un plan de reforma de la formacion docente de gestion estatal. Lo que 
este 1 ° de diciembre, de espaldas a la comunidad, envio como proyecto de ley a la Legislatura no “crea” una universidad, 
como publicita, interviene y desintegra los 29 institutos de formacion docente de la Ciudad. Las comunidades educativas 
de los institutos de nivel superior directamente afectadas nos unimos con los docentes de los otros niveles (jardrn de 
infantes, primario y secundario), con las familias y con las comunidades de cada barrio en que estan arraigadas nuestras 
escuelas y nuestros institutos para manifestar nuestro profundo rechazo frente a la desintegracion de los profesorados de 
Nivel Superior y exigir que el proyecto de ley se retire de la Legislatura portena. Esta desintegracion avasalla a las 
familias que han elegido un proyecto institucional que tiene como objetivo central articular las escuelas a las que asisten 
sus hijas e hijos con carreras de grado superior, como los profesorados de Education Initial y de Education Primaria. 
Vulnera las fuentes laborales de todas/os las/os docentes que conforman la comunidad educativa de todos los niveles. Y 
repercute ademas directamente en el sostenimiento de librerfas, bares y comercios aledanos a nuestros establecimientos 
escolares. Sus efectos son devastadores para la comunidad en su conjunto y los sentiremos rapidamente. Somos habitantes 
de la ciudad mas rica de la Argentina. Si queremos jerarquizar la formacion docente, el GCBA debe empezar por 
garantizar los servicios basicos (agua, luz y calefaccion) y mantener condiciones rnmimas para el mobiliario y los 
edificios escolares que hoy estan despedazados. Decimos si a nuestros profesorados porque desarrollan una apropiacion 
sostenida de los aportes cientlficos mas actualizados en las disciplinas en las cuales ensenan. Decimos si a nuestros 
profesorados porque titulan en una formacion de grado superior de incumbencia nacional, que permite continuar con la 
formation docente a traves de postftulos, especializaciones y maestrfas. Decimos si a nuestros profesorados porque 
promueven espacios de participation y responsabilidad democratica entre docentes, estudiantes y autoridades. A LA 
COMUNIDAD DE LAS ESCUELAS NORMALES DE CAB A CONTRA LA DESINTEGRACION y LA FALSA 
JERARQUIZACION I 


> Actos de colacion 

Discursos e intervenciones en defensa de nuestros profesorados 















Campana de llustradores 

por #NuestrosProfesorados #NoSeCierran#noal29x1 # EnDefensaDeLoslFD 
ESEA Escuelas Superipres de Ensehanza Artistica de GCBA 
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> 26/12/2017 

Reunipn abierta de Cpmisiones interconsejps - IES Nrl 

> 29/12/2017 
Cierre del ano 


















POR I .OS 


EN DEFENSA DE NUESTROS PROFESORADOS 

29 do diciombre i lOhs. frente al Paiacio Pizurno 



Jornada do Lucha 

En defen sa de los 29 Institutes de FormaeiOn Doeente 

Viernes 29-12 a partir de las 3:30 hs. 

Frente a Paiacio Pizzurno 

Volanteadas 

Intervenrinnes Artisticas 

Serigrafia (I rae rernera, yuardapolvo, panuelo y /o pario 
para estampar) 

Actividades tudicas 
Firma del petitorio 

Kecaudacion I undo de Lucha y para et toleya Sandoval 
rnruentro CrSCT. 

Asamblea Interclaustros al finalizar el acto del Cesge, 
para resolver plan de lurha durante y lueqo del rereso. 


LLENEMOS IA HLAZAGON LAS 
BANDERAS DF, NUESTROS 
INSHTUTOS DR EORMAC 30 N 
DOCENTK 
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> 05/01/2018 

Reunion abierta de Comisiones de interconseios. En La Casa de 

Teresa- Humahuaca v A. de Figueroa 

> 16/01/2018 












Creadon de un qrupo de Comunicacion 



El Consejo de Educadon Superior de Gestion Estatal CESGE invita 
a la comunidad educativa de #NuestrosProfesorados a sumarse al 
grupo de comunicacion a traves del cual se dara difusion a todas 
las acciones, se planificaran actividades y se articularan las 
iniciativas que se estan llevando a cabo de manera presencial y a 
traves de las redes sociales. 


> 20 v 21 de Enero 

Mesas de Difusion en Parque Rivadavia, Plaza Boedo v Parque Centenario. 

Orqaniza Asamblea Interconseios. 

Firma de petitorio 


Firma el petitorio contra el cierre de los 29 institutos de formation docente de la Ciudad para la creation de la UNICABA 

Los abajo firmantes nos oponemos al cierre de los 29 profesorados de la Ciudad de Buenos Aires, para la 
creation de la Universidad Pedagogica de la Ciudad, ya que, de llevarse adelante este proyecto, atentara 
contra la futura formation de los estudiantes, quienes recibiran una formation mas superficial y escueta y 
cuyos tftulos no tendran la misma validez que los que existen actualmente. Atacara tambien la democracia 
interna de las instituciones, que ya no podran elegir sus autoridades y donde ademas no existira la libertad de 
catedra. En el mismo sentido, atentara contra la estabilidad laboral de los docentes que se vienen 
desempefiando en sus cargos. Por todo esto solicitamos que este proyecto de ley (Exp 2017-27842865- 
MGEYA) se retire inmediatamente de la Legislatura portena. _ 


> 16/02/2018 

Reunion con el Diputado Gabriel Solano en la Legislatura 

16/02/2018 

> Reuniones con los sindicatos docentes de la Ciudad de Buenos Aires 














> 22/02/2018 

Encuentro academico organizado por el CESGE 


fNCUCWTHO ACADf MICO 
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Alejandra Birgin, Andrea Alliaud y Axel Rivas exponen diferentes fundamentos 
por los que el proyecto de una universidad no mejoraria la formacion docente. 

> Otras acciones en los meses de enero y febrero 

• Cartas a los Ministros Acuna v Finocchiaro 

• Reuniones con Legisladores: Debora Perez Volpin v sus asesores de 

Educacion, Maximiliano Ferraro y Lfa Rueda, Marcelo Ramal v Carlos 

Tomada. 

• Entrevistas a varios medios 

• Carta abierta a otros institutos v escuelas del pais 

• 27/02/2018 


Charla con especialistas v legisladores 



No al cierre de 
los profesorados 
docentes en CABAiS 





































> 28/02/2018 


Reunion con sindicatos docentes 


> 01/03/2018 

Concentracion frente a la Legislature 
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> 09/03/2018 


Bicicleteada en defensa de nuestros profesorados 























9. Notas Periodfsticas que 
analizan la Propuesta de la 
Ley 








Claves para comprender el 
proyecto de la Universidad 
Docente de CABA 

Manuel Jeronimo Becerra 

En el mes de noviembre fue filtrado, desde la Subsecretaria de Coordinacion 
Pedagogica y Equidad Educativa, a cargo de Andrea Bruzos, un proyecto que 
absorbe a todos los Institutos de Formacion Docente (IFD) portenos. La Universidad 
de Formacion Docente de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires (UniCABA), asi, 
concentraria todos los profesorados de la Ciudad. Ante la reaccion de la comunidad 
educativa de nivel superior no universitario portefia, la ministra de Educacion, 
Soledad Acuna, y varios funcionarios y legisladores oficialistas se apuraron a 
plantear las razones de este proyecto escueto —tiene tan solamente 15 
articulos—, inconsulto y que destruye el sistema actual del nivel. 

Rapidamente, tambien presentaron una encuesta via redes sociales y el portal 
del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, que reduce la cuestion a si el ciudadano 
"esta de acuerdo con que la carrera docente pase a ser de terciaria a universitaria". 
Esta falsa disyuntiva queda al descubierto cuando analizamos los argumentos 
principales del Gobierno porteno y los contrastamos con la realidad. 

"Faltan docentes en la Ciudad de Buenos Aires". Efectivamente, esta es una 
problematica que el PRO pareceria descubrir luego de 10 anos de gestionar la 
Ciudad. Sin embargo, nunca explicaron cual es la relacion entre ese problema y la 
creacion de la UniCABA. ^De que manera esta nueva institucion solucionaria ese 
deficit? No hay una relacion de causalidad entre ambas cosas ni se explicito jamas 
que polfticas curriculares lo solucionarian con el nuevo formato. 



"Los estudiantes de los profesorados deberian pasar mas tiempo en las aulas 
en las que daran clases". Los planes curriculares institucionales vigentes en los IFD 
de CABA fueron, en su totalidad, aprobados por la gestion del PRO. Concretamente, 
el de nivel inicial es de 2014; el de nivel primario, de 2015; y los de nivel medio, 
dependiendo de la disciplina, fueron aprobados entre 2014 y 2015. Esto significa que 
aun no hay egresados con los planes vigentes o recien estarian egresando las 
primeras camadas. En esos planes, que, se insiste, fueron aprobados por este mismo 
Gobierno, el tiempo que los estudiantes pasan observando y realizando practicas en 
las escuelas es de 508 horas catedra en el nivel inicial, 716 en nivel primario y, 
dependiendo de la disciplina, alrededor de trescientas en nivel secundario 
(recordemos que, a diferencia de los niveles inicial y primario, el trabajo docente en 
nivel medio esta organizado mayormente no por cargos sino por horas catedra). 

Esto quiere decir que todos los estudiantes de los IFD se enfrentan, desde 
su primer ano de cursada, con la cotidianeidad escolar. Estos planes 
curriculares fueron disenados por los propios formadores de docentes y, vale la 
pena repetirlo una vez mas, aprobados por el Ministerio de Educacion PRO. De 

esta manera, estan perfectamente alineados a las necesidades actuales del sistema 
educativo y, de hecho, tienen una carga muy exigente de cursada, que tambien 
redunda en el deficit de docentes recibidos. 

"La Universidad jerarquiza la calidad educativa". Tal vez la ministra Acuna o el 
jefe de gobierno Horacio Rodriguez Larreta no estan al tanto de que, especialmente 
en nivel medio, hay una importante cantidad de docentes que son egresados de las 
universidades con mayor presencia en la Ciudad. No hay estudios publicados que 
analicen si su formacion docente y disciplinar es mejor o peor, en terminos 
cualitativos, que la de los egresados de los IFD. Pero, vale como ejemplo, un 
estudiante del profesorado de Historia del ISP Dr. Joaquin V. Gonzalez debe 
completar 1264 horas catedra en materias relacionadas con la carrera docente, 
repartidas en 10 materias (cinco anuales y cinco cuatrimestrales), mientras que uno 
de la Universidad de Buenos Aires debe completar 4 materias cuatrimestrales: dos 



seminarios, Didactica General y Didactica Especial y Practicas de la Ensenanza. Esto 
significa que no es la conversion en universidad lo que jerarquiza la calidad de 
la ensenanza per se, sino que esta debe ser pensada desde la propuesta 
curricular y las condiciones de infraestructura, independientemente del nombre de 
la institucion. 

A pesar de que el Gobierno senala estos problemas, que en rigor no se 
solucionan con la creacion de la UniCABA, en el proyecto de ley de creacion no 
aparece ninguna propuesta relacionada con ellos. Concretamente, lo unico que se 
menciona en su letra es la absorcion de todos los IFD y la Escuela de Maestros, el 
centra de capacitacion docente local. De esta manera, y ante la falsedad de que la 
creacion de la UniCABA permita afrontar los problemas senalados, solo se puede 
interpretar lo que figura escrito: el PRO unicamente pretende la subordination 
politica. via intervention, de los Institutos de Formacion Docente de CABA, que 
hoy gozan de autonorma y una dinamica politica propia y participativa, y escapan al 
control politico del PRO. 

La principal causa de la falta de docentes en la Ciudad de Buenos Aires no 
tiene que ver con la presunta falta de calidad de la formacion, asociada a que son 
institutos tericiarios y no una universidad, lo cual no tiene ninguna relacion de 
causalidad demostrable. El problema clave son las condiciones de trabajo que ofrece 
el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires: escuelas abandonadas, salarios que no se 
corresponden con las responsabilidades docentes, que cada vez mas tienen que 
atender a poblaciones excluidas que el Gobierno PRO ha elegido abandonar. 

Dicho de otro modo: las condiciones de trabajo son mucho mas exigentes de lo 
que reconoce el salario y la infraestructura, siendo que tenemos, como docentes, que 
hacernos cargo de chicas y chicos atravesados por la violencia, los consumos 
problematicos, el embarazo adolescente, el abuso sexual, la malnutricion y los deficits 
habitacionales. El Estado, ausente sin aviso, nos echa la culpa a nosotros y a un 



sistema formador que es hoy de excelencia, con el unico objetivo de someter la 
formacion docente a los tiempos cortos de su polftica electoral. 

El autor es profesor de Historia por el ISP Dr. Joaquin V. Gonzalez y 
magister en Historia (Unsam). Docente en los niveles medio y terciario de la 
Ciudad de Buenos Aires. Autor del blog fuelaoluma.com , donde aborda 
diferentes aspectos de la problematica educativa. 

https://www.infobae.com/opinion/2018/02/24/claves-para-comprender-el- 

proyecto-de-la-universidad-docente-de-caba/ 



02 de enero de 2018 

Opinion 

Dos pasos atras y uno adelante 

Por Adriana Puiggros 

El gobiemo termino el ano aplicando la teoria Bullrich, consistente en avanzar en 
varios frentes al mismo tiempo para entretener a los adversaries, mientras se 
afirma en el que puede. En esta oportunidad, en materia de educacion, han sido 
mas retrocesos que avances los del gobiemo nacional y el de la CABA, lo cual no 
quiere decir (jcuidado!) que esten dispuestos a escuchar las voces que se 
multiplican advirtiendo que el sistema educativo no es un juguete, y rever 
cnticamente su politica. No obstante, han debido suspender el tratamiento del 
proyecto de creacion de la Universidad docente de la CABA con la cual pretenden 
sustituir a los Institutos de Formation Docente, y avanzan a medias con la 
“Secundaria del Futuro”. Ambas fueron presentadas como innovaciones que 
podrian fin a instituciones “caducas”, a las cuales clasifican como parte de la 
“herencia recibida”. Al mismo tiempo entregan la educacion inicial a la Fundacion 
Conin de Abel Albino, un medico que culpa a la promiscuidad de la malnutrition, 
defiende la virginidad, ataca la anticoncepcion y esta obsesionado por las uniones 
“contra natura”: rara manera de “innovar” en la educacion de los mas pequenos y 
contradictoria decision con la actitud fundadora de Cambiemos. Con una mano 
desechan los centenarios Institutos y con la otra retroceden al medioevo. 
Detengamonos en el drama de los Institutos. Sepamos ante todo que aquella 
medida ya avanzo en varias provincias, obviamente encabezadas por Jujuy. En la 
CABA son 29 Institutos publicos. El gobiemo de la ciudad se propone cerrar todos 
de golpe y ya suspendio la inscription de la cohorte 2018. Los sustituiria una 
Universidad docente de la jurisdiction. No expone fundamento pedagogico ni 
programa alguno para esa universidad, excepto que usara un subsidio de 35 
millones del BID para la construction de su edificio, abriendo por ahora una 


1 Publicado por Pagina/12: https://www.paginal2.com.ar/86388-dos-pasos-atras-y-uno-adelante 



carrera en la sede de la escuela Juan B. Justo y diciendo con toda frescura que 
los docentes titulares de los Institutos no perderan su antiguedad pero que podran 
ser designados como preceptores; de los suplentes e interinos nada se sabe, y por 
ahora los titulos que entregara la UNICaba seran jurisdiccionales y todavia no 
nacionales... La comunidad educativa no ha sido consultada, ni escuchada, 
porque las medidas estan orientadas por la conviccion de que hay que terminar 
con el pasado, lease la historia, nuestras raices, la experiencia educativa 
acumulada, para implantar algun modelo de educacion sin docentes, visto 
casualmente por algun funcionario en una excursion “internacional”. Cierto es que 
la Escuela Normal Superior en Lenguas Vivas fue fundada hace mucho, en 1873; 
el Instituto Superior del Profesorado Joaquin V. Gonzalez, en 1904, el Instituto 
Nacional de Educacion Fisica Enrique Romero Brest, en 1906; la Escuela Normal 
Superior N Q 6 Vicente Lopez y Planes tiene 103 anos, y sigue la lista con 
antecedentes semejantes. Dicho de esta manera, resulta algo caduco el proyecto 
de formacion docente en el que tanto esfuerzo puso Joaquin V. Gonzalez. Hasta 
podriamos echarle algunas culpas y, si vamos a fondo, habria que condenar al 
primer culpable, el pionero, el fundador de la Escuela Normal de Parana en 1869, 
Domingo Faustino Sarmiento. Alii comenzo la fabrication de maestros, que hoy se 
cuentan de a cientos de miles y no solamente pesan en el presupuesto sino que 
pretenden imponer negociaciones colectivas y opinar sobre planes, programas, 
contenidos y politicas. Laicos, la mayoria. Pero el ataque a los Institutos ha sido 
rechazado tambien por el Consejo Superior de Educacion Catolica (Consudec) y 
por el cardenal Poli, jerarquia que responde plenamente al papa Francisco, quien 
pidio al gobierno que retire el proyecto y abra un dialogo con la comunidad 
educativa. Este hecho demuestra que el proyecto educativo que intenta imponer el 
gobierno responde al proceso de mercantilizacion de toda la educacion, que 
encabezan las grandes corporaciones informaticas, editoriales, financieras, y que 
ha pasado desapercibido en nuestro pais durante los anos del kirchnerismo. La 
venta de campus inteligentes, de paquetes de contenidos y la evaluation 
correspondiente, la formacion rapida de “facilitadores” que sustituyan a los 



docentes, los prestamos para el pago de aranceles, la administration de 
instituciones educativas publicas por parte de entidades financieras privadas, son 
algunos de los artfculos que se ofrecen en las estanterfas del supermercado 
internacional de la educacion. La formacion de docentes en carreras de cuatro 
anos o mas de duration representa un mal negocio, tanto desde el punto de vista 
de la inversion como desde una politica desarraigada de la vida de la sociedad, de 
su pasado y de su futuro. Pero hay surrealismo en la politica educativa del 
gobierno de Cambiemos: pretender cambiar la prestigiosa formacion de docentes 
del nivel inicial en el Instituto Superior de Formacion Docente Sara Eccleston por 
las propuestas de la Fundacion Conin, en nombre de la superacion de la “herencia 
recibida”, es desafortunado. <<,No seria mucho mas sencillo, respetuoso, abrir la 
discusion con los docentes, los directivos, los organismos sindicales, los 
estudiantes, los pedagogos y especialistas de las universidades y tratar con 
seriedad el tema de la formacion docente? Esta, empero, la brecha. La que separa 
a quienes conciben la educacion como una condition para la vida de la sociedad y 
quienes solo ven en ella posibles negocios. 


Doctora en Pedagogfa. Ex diputada FpV. 



OPINION//// 11.12.2017 


Rectora del IES Juan B. Justo: "Nos 
encontramos enfrentando lo que sera 
el cierre de nuestras escuelas " 1 


La maxima autoridad del Instituto de Educacion Superior Juan B. Justo escribio en 
su Facebook personal un texto sobre el cierre de esas instituciones previsto por el 
gobierno macrista de la Ciudad de Buenos Aires. 



Por Estela Fernandez■ Rectora I.E.S. JUAN B. JUSTO 

Mi nombre es Estela Fernandez. Soy la rectora del IES “Juan B. Justo”. Nuestra Institucion 
cuenta con los cuatro niveles de ensenanza del sistema educativo. Siempre nos hemos 
caracterizado por tener una gran demanda de vacantes en todos ellos. Particularmente en el 
nivel terciario, que se dicta en el tumo vespertino, tenemos mas de 600 estudiantes 
cursando regularmente los profesorados para los niveles inicial, primario y medio. 


1 Publicado por Agenda Paco Urondo: http://www.agenciapacourondo.com.ar/opinion/rectora-del-ies-juan- 
b-justo-nos-encontramos-enfrentando-lo-que-sera-el-cierre-de-nuestras 








El dfa 22 de noviembre nos enteramos por los medios, al igual que las comunidades 
educativas de los otros 28 institutos de educacion superior que forman docentes, que 
nuestras instituciones serlan “desintegradas” a partir de la creacion de una universidad que 
los reemplazarfa. Ese dfa, luego de una presentacion que la Ministra de Educacion y el Jefe 
de Gobiemo hicieran ante empresarios, ONGs y gremialistas, nos convocaron a los rectores 
a reuniones en pequenos grupos para informamos del proyecto de ley. Cabe aclarar que 
unos diez dfas antes habfamos tenido reuniones con nuestras autoridades a las que se nos 
convoco para hablar sobre el perfil de los docentes, el largo de las carreras de profesorados, 
los modos de hacerlas mas flexibles, etc. Nada se nos dijo sobre la reforma impulsada. 

Hoy nos encontramos juntos autoridades, docentes y estudiantes enfrentando lo que sera el 
cierre de nuestras escuelas. Necesitamos que el resto de la sociedad se informe 
fehacientemente sobre el falso planteo que hacen las autoridades ministeriales en los 
medios y en las enganosas encuestas de opinion acerca de si serfa deseable que la carrera 
docente fuera universitaria. La comunidad educativa no esta en contra de la articulacion 
entre universidades y profesorados. Todo lo contrario. Pero consideramos que una no puede 
sustituir a la otra. No se puede pensar una reforma educativa sin el consenso de los 
diferentes claustros que forman la educacion superior. Las trayectorias de las instituciones 
de formacion docente (de mas de cien anos en adelante) no pueden ser desconocidas. Nos 
especializamos en nuestra tarea y forma parte de ella el replanteo constante sobre nuestro 
quehacer. 

Esta reforma, de la que se desconocen sus referentes academicos, una “cascara” al decir de 
los funcionarios ministeriales, destruye tambien, el ejercicio democratico de nuestras 
instituciones. Las autoridades de los institutos de formacion docente somos elegidas a 
traves del voto de docentes, estudiantes y graduados. Tenemos reglamentos organicos que 
regulan la vida institucional. Los Consejos Directivos, maxima autoridad de los niveles 
terciarios de las instituciones, estan conformados por los claustros de docentes, estudiantes, 
graduados, y docentes en tareas administrativas que llegan a sus cargos a traves de 
elecciones. 

Esta reforma enmascara, ademas, un importante ajuste en el sector. No es muy arriesgado 
afirmar que si los docentes y no docentes de veintinueve instituciones van a pasar a 
depender de una sola, como serfa el caso de la universidad que pretenden crear, muchos 
perderan sus puestos de trabajo. 

Finalmente, quisiera mencionar la indignacion que siente la comunidad del IES Juan B. 
Justo por haberse enterado a traves de los medios que en el edificio de la institucion 
funcionarfa la sede de la futura universidad. Los altos funcionarios del Ministerio de 
Educacion, en visitas reiteradas a nuestro establecimiento aseguraron la compra de los 
terrenos aledanos a favor de la escuela. Nunca tuvimos, aunque la solicitamos, una 
confirmacion escrita de tal adquisicion. Numerosos arquitectos nos consultaron acerca de 
las necesidades edilicias para dar cabida a los pedidos de vacante para todos los niveles de 
ensenanza. Inclusive, se nos consulto acerca de la posibilidad de ampliar la oferta de 
carreras terciarias. 

Desde el CESGE (Consejo de Educacion Superior de Gestion Estatal) que nuclea a las 
autoridades de los Institutos de Formacion Docente, estamos organizando multiples 
acciones para dar visibilidad a nuestro reclamo con el fin de concientizar a la poblacion 



acerca del cierre de 29 instituciones de education Superior y de las gravedad de las 
consecuencias que esto acarrearfa. 

La prensa es un actor fundamental para dar a conocer las razones de nuestro rechazo. 
Agradecemos profundamente su intervention. 



aica.org | Especial | Education 

El Card. Poli pidio al jefe de Gobierno porteno iniciar 
un dialogo por la Universidad Docente 1 

Miercoles 27 Die 2017 | 11:42 am 



Buenos Aires (AICA): El arzobispo de Buenos Aires y primado de la Argentina, cardenal Mario 
Aurelio Poli, envio hoy una carta abierta al jefe de Gobierno porteno, licenciado Horacio 
Rodriguez Larreta, para solicitarle el retiro del proyecto de ley de creacion de la Universidad 
de Formacion Docente (UniCABA) y la apertura de un espacio de dialogo genuino y 
multisectorial para definir acciones que profundicen los procesos de mejora permanente que 
realizan las instituciones de formacion docente. 


El arzobispo de Buenos Aires y primado de la Argentina, cardenal Mario Aurelio Poli, envio 
hoy una carta abierta al jefe de Gobierno porteno, licenciado Horacio Rodriguez Larreta, para 
solicitarle el retiro del proyecto de ley de creacion de la Universidad de Formacion Docente 
(UniCABA) y la apertura de un espacio de dialogo genuino y multisectorial para definir 
acciones que profundicen los procesos de mejora permanente que realizan las instituciones de 
formacion docente. 

El pedido fue elaborado por el purpurado junto con la Coordiep que congrega a las 
asociaciones de educacion de gestion privada del pais (de diversos credos y no 
confesionales); la presidente del Cesge, en representacion de los 21 profesorados estatales; 
la Federacion de Asociaciones Educativas Religiosas de la Argentina (Faera), que reune a 
institutos catolicos del pais, el presidente nacional del Consejo Cristiano Evangelico, el 
Profesorado Consudec, docentes e investigadores de la Universidad de Buenos Aires, la 
Asociacion de Institutos de la Educacion Superior (Aies) de educacion de gestion privada y la 
Vicaria de Educacion del arzobispado de Buenos Aires. 


1 Publicado por AICA: http://www.aica.org/31829-el-card-poli-pidio-al-jefe-de-gobierno-porteno- 
iniciar.html 




“Creemos que estamos ante una nueva posibilidad de disenar una solida politica educativa en 
materia de formacion docente, y para ello consideramos que debieramos encontrarnos en los 
provechosos espacios donde la participacion amplia y el dialogo entre los sectores que estan 
comprometidos en el arte superior de la ensenanza, puedan llegar a consensos razonables y 
duraderos, para el bien comun de los ninos y jovenes argentinos”, sugirieron en la carta. 

“Entendemos que para lograrlo es necesario el retiro del proyecto de ley de creacion de la 
Universidad de Formacion Docente de la CABA presentado a la Legislatura y la apertura de un 
espacio de dialogo genuino y multisectorial para definir acciones que profundicen los procesos 
de mejora permanente que realizan las instituciones de formacion docente”, sostuvieron. 

En la misiva, advirtieron por el grave perjuicio para la educacion que generara el intento de 
una racionalizacion centralista y consiguiente uniformidad de la formacion docente en la 
Ciudad de Buenos Aires, la falta de evaluacion seria del impacto sobre las politicas educativas 
implementadas recientemente y el empobrecimiento de la libertad y la diversidad que afectara 
a la totalidad de los niveles escolares. 

Asimismo, alertaron sobre la desintegracion y desmantelamiento de Institutos Superiores de 
Formacion Docente, el reduccionismo que conlleva la transferencia de la facultad de definir las 
politicas de formacion docente estatal, hacia un ente autarquico como es la universidad; y la 
omision de instancias de consulta que aseguren la participacion de la comunidad academica 
en el discernimiento y la toma de decisiones de tan significativa proporcion. 

El proyecto, expresaron, no ha tenido en cuenta el contexto historico, institucional y 
pedagogico del subsistema formador superior, no universitario, de la educacion en la 
Argentina. 

“La loable y rica trayectoria de cada institucion formadora de docentes otorga una identidad 
particular en cuanto a cultura institucional, perfil formativo y proyeccion social. Consideramos 
que hoy estas probadas instancias formativas se ven amenazadas y con riesgo de 
desintegracion”, subrayaron. 








El proyecto del oficialismo porteno 

Segun el proyecto de ley, la futura universidad de formacion docente en la Ciudad de Buenos 
Aires se llamara UniCABA y tendra como funciones la ensenanza, la investigacion y la 
extension. 

Los planes de estudio elaborados por la UniCABA deberan ser validados, pero se plantean 
areas de desarrollo: didactica, pedagogia, ciencia y tecnologia, administracion y gestion de la 
educacion. 

La UniCABA estara en la orbita del ministerio de Educacion porteno y tendra un rector 
designado por el Poder Ejecutivo de la Ciudad. El rector debera conducir “el proceso de 
formulacion y reconversion del proyecto institucional y academico". 

La casa de altos estudios tendra tambien una comision de seguimiento integrada por 5 
miembros de la Legislatura (3 por la mayoria, 2 por la minoria) y un representante del 
Ejecutivo que designara el ministerio de Educacion porteno. 

En cuanto a la polemica suscitada por el posible cierre de 29 profesorados, la iniciativa del 
oficialismo porteno sostiene la transferencia "con sus patrimonios, personal docente y no 
docente, matricula y sus correspondientes partidas presupuestarias" y garantiza que "los 
docentes gozaran de estabilidad laboral, conservando salario y antiguedad".+ 



27 de noviembre de 2017 


Educacion 


La “Universidad de Formacion Docente” del GCBA, un 
intento de reforma estructural ilegitima y con tintes 
privatizadores 1 
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El anuncio oficial por parte del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires acerca de la 
presentacion de un Proyecto de Ley en los meses siguientes que disolveria los 29 
institutos de Formacion Docente de la Ciudad y crearia una “Universidad de Formacion 
Docente” como unica institucion de formacion de la docencia suscito fuerte rechazo 
por parte de la comunidad educativa en su conjunto por entenderse esta medida como 
un claro avance hacia la tecnificacion y futura privatizacion de la educacion. Por 
corresponsa! popular, para AN Red. 


El anuncio fue realizado primero informalmente y a traves de los medios de comunicacion, 
increiblemente, y luego por el jefe de Gobierno de la Ciudad ante los medios. Si bien varixs 
rectores de los Institutos de Formacion Docente fueron citados el miercoles pasado a una 
reunion informativa, se desconoce por completo al dia de hoy el contenido del Proyecto de 
reforma y sus fundamentos, que fue elaborado por la Direccion General de Planeamiento 
Educativo (DGPLEDU), dependiente de la Subsecretaria de Planeamiento e Innovacion 
Educativa del GCBA. 

Esta medida inconsulta, de fuerte caracter antidemocratico, desconoce por completo la historia 
y antecedentes de la formacion de la docencia en la Ciudad y la especificidad del aporte de los 
Institutos de Formacion publicos a los recorridos formativos y profesionales de las maestras y 


1 Publicado por ANRED: http://www.anred.org/spip.php7articlel5530 




los maestros, y constituye un manotazo a la autonomia de los recorridos pedagogicos de los 
Institutos, que funcionan hoy en dia democraticamente, lo que ha favorecido la elevacion del 
caracter critico de la formacion docente. 

La creacion de tal Universidad abriria un proceso de fortisima centralizacion y control de la 
curricula, enorme recorte en el presupuesto destinado a la formacion docente y, en sintesis, el 
avance hacia el vaciamiento de perspectiva politica en las formaciones docentes, volcando el 
eje de los recorridos pedagogicos hacia la formacion de “tecnicos”. Esconde ademas que ya 
se ha iniciado un proceso de recorte de los presupuestos universitarios y de control de 
catedras y manejo discrecional de los concursos docentes en la UBA (Universidad de Buenos 
Aires) 

Otro elemento que torna aim mas ilegitima la propuesta es que se trataria de una reforma 
estructural del sistema de formacion docente que de ninguna manera podria iniciarse sin un 
proceso de debate profundo que implique activamente a toda la comunidad educativa (que 
desborda los limites de los Profesorados, pues se trataria de un proceso que tendria 
implicancias para todos los niveles educativos, en tanto hablamos de la formacion de futuras 
maestras y maestros) poniendo en claro sobre la mesa objetivos, estrategias y alcances de la 
reforma. 

“Crisis vocacional”, el argumento falaz del GCBA 

La semana pasada, en una clara maniobra para acumular legitimidad social de cara a la 
pretendida reforma, el Jefe de Gobierno Horacio Rodriguez Larreta y la Ministra de Educacion 
de la Ciudad Soledad Acuna, rodeados de diversos funcionarios de Nacion y del GCBA, 
anunciaron los lineamientos generates que implicaria la reforma educativa, presentando 
argumentos falaces que no explican realmente la ausencia de maestras y maestros en las 
aulas (la cantidad de egresados de los institutos de formacion docente bajo 25% en los ultimos 
diez afios.) El argumento falaz echa mano al concepto de “crisis vocacional”, omitiendo por 
completo hacer mencion a las duras condiciones de trabajo que enfrentan las y los docentes 
de la Ciudad desde hace decadas, que implican salarios de pobreza que no llegan a cubrir la 
canasta basica de alimentos, debiendo muchxs docentes recurrir a los dobles turnos de 
trabajo (lo que redunda necesariamente en la calidad de la ensehanza y provoca ausentismo 
docente) y falta estructural de recursos en las escuelas. 

Con respecto a las condiciones de cursada de Ixs futurxs docentes y a los planes de estudio 
de los Profesorados, Ademys afirma que “en la ciudad se han aplicado sucesivas reformas de 
los planes de estudio de estos Institutos, todas impulsadas desde los gobiernos y desoyendo a 
docentes y estudiantes. Estas reformas, muchas de las cuales han sido impulsadas por el 
PRO, han restringido enormemente las posibilidades materiales de estudio, superponiendo 
instancias fuera del horario de cursada y extendiendo artificialmente las carreras.” 

UTE se sumo al repudio y sostuvo en un comunicado que “si quieren promover la vocacion 
docente podria empezar por no cerrar las paritarias por decreto y con baja del salario real, 
garantizar jardines maternales para los hijos de los docentes como establece la ley y dar 
estabilidad anual de los trabajadores jovenes en el sistema de suplencias”. 

Falta de presupuesto y bajos salarios 

La reforma inconsulta da por sentado que la formacion actual seria deficiente, pero no explica 
realmente por que considera eso. Si analizamos la baja del 25% en la graduacion de docentes 
mencionada mas arriba, vemos que las estadisticas que muestra el Gobierno indican que tal 
graduacion ha disminuido en la Ciudad de Buenos Aires mientras se eleva moderadamente en 
el resto del pais, en los ultimos diez afios. Elio indicaria un deficit especifico de la gestion 
Cambiemos en el periodo 2007-2017. En este caso la estadistica muestra que el presupuesto 
a la educacion publica viene descendiendo en la Ciudad, en relacion con la privada. Y al 



mismo tiempo mientras en la mayor parte del pais el salario docente esta por encima de la 
media del salario de Ixs trabajadorxs, en el caso de la CABA el salario docente se encuentra 
por debajo de la media de lo que se cobra en este distrito, el mas rico del pais en sus 
ingresos. 

A su vez los Institutos de Formacion publicos mantienen la graduacion, mientras que los 
privados son quienes descienden. En vez de abordar al sector que viene empeorando sus 
indices, los privados, el Gobierno ataca a los terciarios publicos, que vienen elevando su 
calidad y manteniendo sus indices de graduacion. 

“Calidad educativa” = formar tecnicos, ajustar y privatizar 

En palabras de Larreta, "una educacion del futuro para chicos del futuro requiere tambien 
docentes del futuro. Por eso, estamos lanzando la creacion de una universidad para los 
docentes, para jerarquizar y para que tenga cada vez mejor calidad la formacion". Las 
palabras del jefe de Gobierno porteno pronunciadas antes de anunciar que el proyecto seria 
enviado a la Legislatura provocaron una enorme indignacion y repudio en amplios sectores de 
la docencia pues implica una burla a los reclamos que vienen sosteniendo hace afios por 
mejoras en las condiciones de la formacion y el ejercicio docentes. Como bien se sabe, los 
conceptos de “jerarquizacion” y “calidad” en boca de estos funcionarios responden a los 
paradigmas neoliberales de privatizacion de la educacion, la preparacion de los alumnos para 
el mercado laboral y un fuerte ajuste del plantel de trabajadorxs de la educacion. 

Energicos repudios 

Las criticas y repudios a esta iniciativa no se hicieron esperary el mismo miercoles 22 
diversos actores de la comunidad educativa (directivxs, docentes, estudiantes y graduadxs), 
Centres de estudiantes y Gremios educativos llamaron a reuniones de emergencia y 
asambleas de base para debatir y delinear acciones conjuntas, emitiendo ademas 
pronunciamientos publicos de repudio al anuncio de la reforma de la formacion docente. 

Por su parte, Ixs estudiantes terciarios se reunieron en una masiva Asamblea el sabado 25 y 
resolvieron, entre otras medidas de lucha, movilizar el miercoles 29/11 al Congreso en el 
marco de la movilizacion docente contra la Reforma Laboral y Educativa, el reclamo ante la 
Comision de Presupuesto de la Legislatura de la Ciudad el dia jueves 30/11 y la posterior 
confluencia en el Instituto Superior del Profesorado Joaquin V. Gonzalez a las 14.30hs para 
participar de la conferencia de prensa que daran las rectoras y los rectores de los Institutos de 
Formacion Docente de la Ciudad, para luego culminar en una gran asamblea estudiantil. El 
plan de lucha incluye tambien medidas judiciales como recursos de amparo para frenar el 
proyecto de la Universidad de formacion docente y la realizacion de un festival en defensa de 
la educacion publica, entre otras. 

Ademys y UTE convocan a una asamblea abierta y a un plenario de delegadxs 
respectivamente para este lunes 27/11, para definir medidas de accion. 



9 de diciembre de 2017 


Educacion 

Los 29 Institutos de Formacion en peligro se 
oponen a la Universidad Docente 1 



Todas las instituciones de formacion docente en CABA, 8 artisticos y 21 Institutos de 
Educacion Superior, rechazan su posible cierre a partir del proyecto que lanzaron 
Horacio Rodriguez Larreta y Soledad Acuna de hacer universitaria la carrera docente. 

En comunicados y acciones conjuntas, denuncian que no se esta creando una nueva 
universidad, sino que se esta interviniendo y destruyendo el sistema publico de 
Educacion Superior de la Ciudad. Ayer, en una reunion ampliada del Consejo Directivo 
del CESGE (Consejo de Educacion Superior de Gestion Estatal) frente a la Legislatura 
portena, en la que se hicieron presentes alumnas/os, docentes y directivos/as de los 29 
institutos en peligro, se resolvio ratificar el rechazo al proyecto y exigirles a las 
autoridades que retiren de la Legislatura el Proyecto de Ley Creadon de la UniCABA. 
Por el momento, el trabajo conjunto y la movilizacion de las 29 comunidades educativas 
consiguieron evitar el tratamiento "expres" del proyecto. Por La Retaguardia 


1 Publicado por ANRED: http://www.anred.org/spip.php7articlel5616 







Los rectores queremos decir 

Es el nombre del comunicado que leyeron en un Joaquin V. Gonzales desbordado, los 
rectores y rectoras de los 21 Institutos de Educacion Superior de la Ciudad en la conferencia 
de prensa que convocaron para expresarsu preocupacion ante el proyecto de reforma: 
“Rechazamos el proyecto de reforma de la formacion docente en una nueva universidad 
dedicada a tal fin por ser inconsulto, autoritario y atentar contra las fuentes de trabajo y la 
formacion integral de los futuros docentes. Expresamos nuestro energico repudio por el 
ocultamiento sistematico de la informacion por parte de las autoridades de Formacion 
Docente, Educacion Superior, la subsecretaria de Planeamiento e Innovacion educativa y la 
subsecretaria de Coordinacion pedagogica y Equidad educativa a pesar de las convocatorias 
periodicas y permanentes a las cuales asistimos durante todo el 2017. Solicitamos una 
reunion en forma urgente con el jefe de gobierno, Horacio Rodriguez Larreta y la ministra de 
Educacion, Soledad Acuna, para que seamos debidamente informados acerca del alcance de 
los anuncios realizados en los medios de comunicacion. Ademas, dichos anuncios, que 
implicarian la desintegracion de nuestras instituciones, fueron brindados a empresarios, 
gremios, ONG’s y universidades en el Mamba (Museo de Arte Moderno de Buenos Aires) el 
22 de noviembre de 2017 sin convocarnos. Exigimos que se convoque a las reuniones 
inherentes a cualquier reforma del sistema educativo actual al colectivo de autoridades de las 
instituciones de educacion superior en forma conjunta, simultanea y por vias formales. 
Exigimos el sostenimiento de la unidad academica de las escuelas normales e IES (Institutos 
de Educacion Superior) como eje estructural de la formacion docente. Exigimos el 
sostenimiento de los consejos directivos como eje de la vida democratica institucional y el 
respeto de la normativa vigente. Adherimos al repudio del IES Juan B Justo en contra de la 
probable utilizacion de su predio como sede de la eventual universidad de formacion docente 
de la Ciudad de Buenos Aires. Exigimos la renuncia de la directora de Educacion Superior, 
profesora Marcela Pelanda, y de la directora de Formacion Docente, licenciada Graciela 
Uequin, por avalar por accion u omision la desintegracion de las instituciones implicadas en 
los anuncios realizados”. 




La Retaguardia pregunto en la conferencia sobre el pedido de dialogo, tambien impulsado por 
los estudiantes ante la propuesta de ’La Escuela del Futuro’. Claudia Bueno, rectora del 
instituto Alicia Moreau de Justo, respondio: "Sabemos que nos estamos enfrentando a una 
pared, no somos ingenuos con respecto al dialogo. De hecho, el martes estuvimos en una 
reunion y en realidad no fue un dialogo, nos encontramos todo el tiempo con la imposibilidad 
de plantear nuestra postura y algun aspecto de discusion. El gobierno estaba muy firme 
presentandonos algo que ya habian hecho, a pesar de que no podian decirnos quien lo habia 
escrito ni cuando lo iban a presentar. Frente a eso, la opcion que nos queda es seguir 
insistiendo, uniendonos todos los claustros y haciendo que la voz suene cada vez mas fuerte 
estando todos juntos. Frente a la falta de dialogo y consulta real, lo que hacemos es poner la 
fuerza de nuestra union y convicciones. Somos personas formadas en educacion y creemos 
en el poder de esa educacion. Esperamos que los 29 institutos continuen gozando de buena 
salud". Ademas, consultada acerca de la medida del gobierno de realizar encuestas 
telefonicas con la intencion de aparentar que el tema se somete a discusion, Bueno senalo: 
"Todos sabemos lo facil que es manipular los resultados de las encuestas. En este caso fue 
cerrada, en el sentido de contestar por ’si’ o ’no’. Cualquier persona ingenuamente podia 
contestar que si ^Quien va a decir que no a jerarquizar la profesion docente y a que el titulo 
sea universitario? No estamos diciendo que no a eso y tampoco son los gremios que estan 
sosteniendo kioscos. Eso es lo que dicen los medios. Esto es ofensivo, aberrante. Es mas que 
una encuesta manipulada, es una mentira flagrante ^Como nos va a sorprender que 
manipulen encuestas si mienten flagrantemente? Es una encuesta enganosa, mentirosa, que 
muestra una realidad sesgada y se realiza a personas que no son especialistas en educacion. 
Es como si le preguntaran a la poblacion en general que tipo de anestesias considera usar en 
una operacion", sentencio. 

“Nos dimos cuenta de que no ibamos a existir mas” 

En el programa Old Mortales, Cristina Varela y Luis Angio dialogaron con la profesora Patricia 
Simeone. La docente es rectora del Joaquin V. Gonzalez -6500 alumnos y 800 cargos 
docentes- y presidenta del Consejo de Educacion Superior de Gestion Estatal (CESGE). “Hay 
21 institutos de formacion docente y en esta creacion tambien estarian afectados ocho 
institutos de Artistica asi que sumamos 29. El proceso que se esta dando es que el 22 de 
noviembre, de una manera muy sorprendente nos levantamos todos con la noticia de que el 
gobierno de la Ciudad de Buenos Aires habia decidido y estaba presentando en el Mamba el 
nuevo proyecto, inconsulto, sobre la creacion de la Universidad que ahora se llama UniCABA, 
la Universidad Docente de la Ciudad de Buenos Aires”, explico Simeone sobre la informacion 
de que dispone. “Hasta ahi podria haber sido un anuncio normal, aunque los rectores nunca 
fuimos consultados sobre este proyecto incluso a pesar de haber estado hasta hacia diez o 
cinco dias antes en reuniones, siempre trabajando por problemas educativos. La presentacion 
se hizo ante empresarios, ONGs, funcionarios y gremios. Nosotros no fuimos invitados, si a la 
tarde se nos sento en reuniones fragmentadas donde se nos conto esto. La creacion no es 
algo que esta en cuestion, no decirnos si estamos o no de acuerdo, es algo que queremos 
discutir en un marco mas amplio”, considero la docente. Para Simeone, la propuesta “implica 
directamente la desintegracion de los 29 institutos que nombre. Muchos de esos institutos 
tienen mas de cien afios de trabajo y trayectoria y nos dimos cuenta ahora que alguien decidio 
que no ibamos a existir mas”. 

Atane a la democracia 

“Podemos hablar de los puestos de trabajo, pero me parece que es bueno remarcar tambien 
el aspecto politico. Me parece que lo que esta en juego es la vida democratica de todas 
nuestras instituciones. Tenemos un equipo directivo en el que hay un rector, vicerrectores, 



regentes y, ademas, la particularidad de las instituciones, es que tienen consejos directivos. 

En muchos casos, como el mio, co gobiernan con el rectorado, tienen juntas departamentales 
y los normales tienen unidades academicas”, explico sobre los organos institucionales de los 
IES. “Todos estos son distintos estamentos y puestos de decision que van haciendo que 
nuestras instituciones tengan muchas voces para decidir. Esto puede ser complejo pero 
siempre veo y he remarcado toda la riqueza”, senalo Simeone. 

Tambien es un tema de empleo 

“En el caso administrative, no sabemos, no puedo dar la respuesta de donde nosotros vamos 
a quedar en el caso de que el proyecto sea aprobado. Lo que dice el proyecto, que fue 
presentado el viernes pasado directamente a la legislatura, pudimos tener una copia gracias a 
eso, es que cumpliremos nuestros mandatos en algun lugar, se recapacitaran nuestras 
experiencias y luego seguiremos siendo docentes”, explico sobre el futuro de los trabajadores 
de la educacion que se desempenan actualmente en los IES. “En la parte curricular, se 
supone, se trabajaran planes, pero son muchos supuestos, no me gusta hablar sobre 
conjeturas sino sobre cuestiones que podemos discutir en este proyecto, que son 
muchisimas”, planted Simeone. 



Reformismo permanente 

“Hace tres anos nosotros cambiamos los planes de estudio para innovar, no es cierto que 
tenemos formatos de hace cien anos. Eso ya raya una falta de respeto porque, en todo caso, 
nuestras trayectorias de mas de cien anos tendrian que ser valoradas. Eso no quiere decir que 
estemos trabajando con planes de cien anos. Hace tres anos, en el 2015, se implementaron 
los cambios aprobados por la Ciudad de Buenos Aires, no es que nosotros hacemos nuestros 
propios planes, y tienen validez nacional, con lo cual tambien fueron aprobados en esos 
momentos por el ministerio de Educacion nacional. Esos planes tienen innovaciones como 
Educacion Sexual Integral, nuevas tecnologias, etc.”, explico. Simeone detallo el efecto de las 
transformaciones: “Estos planes no cumplieron ni siquiera su cuarto ano de implementacion, 
con lo cual tampoco tenemos una politica educativa seria de proceso que plantee evaluar los 


planes con los cambios que se hicieron para ver lo bueno que ha resultado y para seguir 
construyendo sobre eso. Si el proyecto es aprobado, el primer rector, que se llama 
’organizador’, es puesto directamente por el poder ejecutivo. Esto quita algo que tenemos en 
nuestras instituciones, ya que todos nosotros somos elegidos por votos de los cuatro 
claustros, administrativos, graduados, docentes y estudiantes”, explico. 

^Autonomia? 

“Hay que aclarar a la ciudadania que el rango universitario per se no significa la jerarquizacion 
de nuestro trabajo. Tambien esta todo el trabajo, todo el proyecto que se pueda hacer y la 
defensa de la especificidad de un docente que significa no solo conocer la disciplina sino el 
como transmitir, como ensefiar. Esto ha sido la marca que nos diferencio a los institutos de 
formacion docente de la figura universitaria. Ni mas, ni menos, distintos, diferentes, con 
distintas especificidades. La gente asocia esta reforma a que nosotros vamos a pertenecer a 
la UBA”, explico Simeone sobre las confusiones que suscita el tema. “Estamos hablando de 
una universidad local, jurisdiccional y que no tenemos idea de como se va a estructurar. En el 
power point presentado el 22 de noviembre, hablan de escuelas universitarias, ni siquiera de 
facultades que gozarian de una cierta autonomia con cada uno su decano y su consejo. 
Perdenamos una autonomia total. Estamos alertando de esta situacion”, aseguro. 

“En nuestro caso somos muy reconocidos a nivel jurisdiccional pero tambien nacional e 
inclusive internacional. Me citaron de la embajada de Francia para hablar sobre este tema. 
Esto es un primer inicio de lo que puede ser algo a nivel general. En Jujuy se han cerrado 
institutos de formacion docente. Se ha cerrado inclusive la inscripcion para primer afio. Esta 
avanzada ha sido muy fuerte, primero a traves de la escuela secundaria, primero llamada "del 
Future" y despues "que queremos". Se habla de una profundizacion de una serie de reformas 
y nosotros tratamos de poner nuestra voz”, explico Simeone que, asegura, representa a un 
sector que no intervino en ninguna de las reformas previas. “Quiero siempre dejar en claro que 
no somos conservadores, no es asi, por eso hemos cambiado planes, por eso todos los afios 
innovamos, por eso estamos llenos de proyectos y en el dia a dia trabajamos para ver como 
mejorar cada dia la educacion pero desde las aulas, transitando las aulas, discutiendo con los 
estudiantes y no simplemente desde un escritorio. Mi trabajo es de gestion, soy rectora, sin 
embargo, sigo con algunos cursos dictando clases porque eso siempre nos conecta con la 
realidad”, agrego. 

“No tenemos detalles practicos de la implementacion de esta reforma. Estamos analizando el 
proyecto y alertando todo lo posible porque es una cuestion publica. Estamos intentando que 
este proyecto no se discuta ni se apruebe sin haber sido discutido con los verdaderos 
protagonistas de lo que esto esta trayendo. La Ministra dice que no nos llamo porque vamos a 
tener la posibilidad de ir a discutirlo a la legislature”, detallo sobre las explicaciones del 
gobierno. “Nosotros disentimos con eso, respetuosamente. Primero, porque nosotros 
pertenecemos al ministerio de Educacion y es ahi el ambito de la discusion y la construccion 
de este proyecto para nosotros. Ahora, para nosotros es ir, golpear puertas e intentar que nos 
escuchen y tratar de trabajar sobre un proyecto que ya presentaron armado. Si es verdad que 
le faltan contenidos. Lo que pasa es que el armado es como una caja metalica de la que no 
vamos a poder salir y que destruye todo lo que ya conte. Es muy dificil construir sobre eso”, 
considero Simeone. 

Los 29 institutos que desaparecerian con la creacion de la UniCABA son: 

Escuela Normal Superior en Lenguas Vivas Nro 1 Roque Saenz Pena 
Escuela Normal Superior en Lenguas Vivas Nro 2 Mariano Acosta 
Escuela Normal Superior Nro 3 Bernardino Rivadavia 
Escuela Normal Superior Nro 4 Estanislao Severe Zeballos 
Escuela Normal Superior Nro 5 General Don Martin Miguel de Guemes 
Escuela Normal Superior Nro 6 Vicente Lopez y Planes 


Escuela Normal Superior Nro 7 Jose Maria Torres 
Escuela Normal Superior Nro 8 Julio Argentino Roca 
Escuela Normal Superior Nro 9 Domingo Faustino Sarmiento 
Escuela Normal Superior Nro 10 Juan Bautista Alberdi 
Escuela Normal Superior Nro 11 Dr. Ricardo Levene 

Escuela Normal Superior en Lenguas Vivas Sofia E. Broquen de Spangenberg 
Instituto de Ensenanza Superior Nro 1 Alicia Moreau 
Instituto de Ensenanza Superior Nro 2 Mariano Acosta 
Instituto de Educacion Superior Juan B. Justo 

Instituto de Ensenanza Superior en Lenguas Vivas Juan Ramon Fernandez 
Instituto Superior del Profesorado de Educacion Inicial Sara C. Eccleston 
Instituto Superior del Profesorado de Educacion Especial 
Instituto Superior de Educacion Fisica Nro 1 Dr. Enrique Romero Brest 
Instituto Superior de Educacion Fisica Nro 2 Prof. Federico Williams Dickens 
Instituto Superior del Profesorado Dr. Joaquin V. Gonzalez 

Escuela Superior de Educacion Artistica en Danza "Aida Mastrazzi 

Escuela Superior de Educacion Artistica en Danzas N° 1 "Prof. Nelly Ramicone" 

Escuela Superior de Educacion Artistica en Danzas N° 2 "Jorge Donn" 

Escuela Superior de Educacion Artistica en Ceramica "Fernando Arranz" 
Escuela Superior de Educacion Artistica en Artes Visuales "Manuel Belgrano" 
Escuela Superior de Educacion Artistica en Artes Visuales "Rogelio Yrurtia" 
Escuela Superior de Educacion Artistica en Artes Visuales "Lola Mora" 

Escuela Superior de Educacion Artistica en Musica "Juan Pedro Esnaola" 
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Educacion 


Exclusivo: como es el proyecto de ley que crea 
la universidad del maestro en Capital 1 

El gobiemo porteno ya lo tiene listo y lo enviara en los proximos 
dlas a la Legislatura. Los rectores de los profesorados hoy se 
reunieron para rechazar la iniciativa. 



Habra un rector organizador, que tendra que redactar el “Estatuto 
Academico”. Los profesores que no tengan titulo universitario deberan 
capacitarse para obtenerlo, y para eso se les dara un “plazo suficiente”. El 
personal docente y no docente “transferido” gozara de “estabilidad laboral, 
conservando salario y antiguedad”. 


1 Publicado por Clarin: https://www.clarin.com/sociedad/exclusivo-proyecto-ley-crea-universidad-maestro- 
capital_0_rJNx9-AgG.html_ 
















Estos son algunos de los puntos -generales- que contiene el proyecto de ley 
de creacion de la universidad del maestro, que el gobierno porteno esta por 
enviar a la Legislatura y al que accedio Clarin. 

De acuerdo al proyecto de ley, la nueva universidad se 
llamara “UniCABA” y concentrara -en forma gratuita- “toda la formacion 
docente de gestion estatal de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires”. La 
UniCABA reemplazara a los 29 institutos de formacion docente estatales de 
la Ciudad, cuyos actuales estudiantestendran garantizado la continuidad 
de sus “trayectos educativos”. 

El proyecto de ley tiene 15 articulos y tres clausulas transitorias. Entre 
los principales puntos, establece que los profesorados seran 
transferidos “con sus patrimonios, personal docente y no docente, 
matricula y sus correspondientes partidas presupuestarias”. Ademas, 
agrega que el Poder Ejecutivo de la Ciudad “queda facultado a realizar las 
modificaciones presupuestarias necesarias”. 

Entre las clausulas transitorias, se “garantizara la continuidad academica de 
los trayectos educativos de alumnos/as de nivel superior no universitario 
cuyas cohortes, se hayan iniciado con anterioridad al inicio de la actividad 
academica de la UniCABA” y para los docentes que al momento de la 
creacion de la universidad no tengan titulo universitario de igual o superior 
nivel en el que ejercen la docencia, “se les otorgara un plazo 
suficiente para obtener la titulacion requerida”. 

Desde el gobierno explican que estan pensando en un programa de un ano 
o un ano y medio para los cerca de 320 docentes (el 10% del total), que 
aun no tienen titulo universitario. Y que ese mismo curso tambien estara 
disponible para todo aquel docente del distrito, que quiera ensenar en la 
universidad. 

Sigue la polemica 

Aunque aun debe pasar por la Legislatura, la medida sigue generando 
polemica. Hoy se reunieron los rectores de los profesorados en el Joaquin 
V, Gonzalez para expresar el rechazo al proyecto. “ 



Rectores de los profesorados de la Ciudad, en contra del proyecto oficial de universidad del maestro. Foto: 
Twitter 


Las medidas no fueron informadas ni consultadas con los cuerpos 
directivos y docentes de los institutes. Lo que trasciende del proyecto deja 
en claro que no resolvera el problema que pretende: ofrecer un titulo 
universitario no garantiza que la carrera docente sea atractiva como 
para cubrir la cantidad de cargos vacantes”, escribieron en un documento. 

Consultada por Clarin, Debora Kozak, rectora del Normal 1, dijo que 
tienen previsto, entre otras iniciativas, iniciar acciones legales y 
movilizaciones en contra del proyecto. “Tuvimos algunas reuniones con el 
gobierno. Estuvimos trabajando sobre cambios curriculares, pero nunca 
nos hablaron del status universitario de las carreras. Igualmente, se 
puede darle status universitario a las carreras sin desintegrarlas, como esta 
planteado”, dijo Kozak. 





Universidad de Formacion Docente: analisis 
del proyecto 1 

Publicado el 4 diciembre, 2017 por Manuel Jeronimo Becerra - @CheMendele 

El dla jueves de la semana pasada fue dado a conocer el proyecto de ley de creacion de la 
Universidad de Formacion Docente de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires (“UniCABA”). 
Confeccionado a espaldas de la comunidad educativa de los Institutes de Formacion Docente 
locales, el proyecto avanza como una topadora con lo construido durante tantisimo tiempo. 
Aqui comentaremos sus articulos, y haremos una lectura breve de los presupuestos detras de 
el. 

Articulo 1°.- Crease la “Universidad de Formacion Docente de la Ciudad Autonoma de 
Buenos Aires” (en adelante “UniCABA”), que funcionara como persona juridica publica 
estatal en la orbita del Ministerio de Educacion de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires o 
el organismo que en elfuturo lo reemplace. 

Fas universidades jurisdiccionales -como la Universidad Autonoma de Entre Rios, la 
Universidad Provincial de Ezeiza, o la Universidad Provincial del Sudoeste- se crean en el 
ambito de la jurisdiccion, pero luego deben tramitar su validacion frente a la CONEAU, como 
cualquier universidad nacional. De esta manera, la creacion inicial de la UniCABA deja 
pendiente la resolucion acerca de la validez jurisdiccional de los titulos que expida -que, 
como se vera, seran los de todos los institutes de formacion docente, que hoy tienen validez 
nacional- hasta tanto tenga un reconocimiento. El articulo 1° tambien deja abierta la puerta 
hacia su nacionalizacion -como ocurrio con la Universidad Pedagogica, o se espera que 
suceda con la Universidad de Ezeiza-, en la frase “o el organismo que en el futuro lo 
reemplace”. 

Articulo 2°.- La UniCABA gozard de autonoima academica e institucional y de autarqui'a 
econdmica financiera y administrativa, de conformidad con los terminos de la Ley de 
Educacion Superior N° 24.521. 

En este articulo, la UniCABA parece alinearse con lo que dicta la Ley de Educacion Superior 
(nacional) en lo relativo a su autonomia academica e institucional y autarquia economica 
financiera y administrativa. Esto significa que la misma universidad determina sus carreras 
y sus planes de estudio, sus prioridades economicas y de donde obtiene sus fondos, y la 
intangibilidad de su institucion en casos de conflictos internos, solo sometidos a un juez 
interviniente. Sin embargo, terminando el proyecto en el articulo 15°, como esta redactado, 
entra en conflicto con el espiritu de la Ley de Educacion Superior en este sentido. 


1 Publicado por Fue la pluma: https://fuelapluma.com/2017/12/04/universidad-de-formacion-docente- 
analisis-del-proyecto/ 





Articulo 3°.- La UniCABA tenclrd por objeto la formation initial y continua para todos los 
niveles y modalidades del sistema educativo, procurando su excelencia a partir de practicas 
pedagogicas innovadoras, criterios multidisciplinarios de trabajo e investigation en la 
prdctica docente, incluyendo las areas de conocimiento de education, diddctica, pedagogia, 
ciencia y tecnologia, administration y gestion de la education. 

Imposible disentir con este articulo en sus propositos, pero quedan las preguntas acerca del 
contenido real y detallado de los mismos. ^Cuales van a ser las llneas de investigacion? 
^Como se organizaran estos fines tan nobles para funcionar? Desde ya, esto no 
necesariamente debe estar plasmado en un proyecto de ley, pero si son excelentes preguntas 
a realizar en este marco. 

Articulo 4°- La UniCABA se integrara al sistema educativo de la Ciudad Autonoma de 
Buenos Aires. El Ministerio de Education de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires 
colaborard con las poldicas y lineamientos generates necesarios para la formation docente, 
initial y continua de gestion estatal a dictarse en la UniCABA, respetando la autonoima 
academica e institutional. 

Nuevamente se hace referenda a la autonomla de la UniCABA, dandole al Ministerio de 
Educacion local responsabilidades politicas generales, al igual que funciona el Ministerio de 
Educacion de la Nacion respecto de las Universidades Nacionales. 

Articulo 5°.- La estructura academica institutional de la UniCABA, concentrard toda la 
formation docente de gestion estatal de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, garantizando 
la igualdad, gratuidad y equidad en el ejercicio del derecho constitutional y conventional 
de ensenar y aprender. 

Articulo 6°.- Autorizase al Poder Ejecutivo a transferir a la UniCABA el nivel terciario de 
gestion estatal de las Escuelas Normales Superiores, las Escuelas Superiores de Education 
Artistica y los Institutos de Education Superior de Formation Docente y la Escuela de 
Maestros, que conformardn la unidad academica de la UniCABA, con sus patrimonios, 
personal docente y no docente, matricula y sus correspondientes partidas presupuestarias. 
La transferencia aludida implicard la transformation de la formation docente terciaria de 
gestion estatal, en un unico nivel universitario de gestion estatal en el dmbito de la UniCABA. 

Los artlculos 5° y 6° deben ser leidos como una unidad. Estos puntos son centrales, en tanto 
le ordenan al Poder Ejecutivo local la transferencia de toda la oferta de formacion inicial y 
continua a la UniCABA. Aunque la transferencia incluye “personal docente y no docente”, 
este tema es critico: si se busca centralizar las decisiones, en el marco de un gobiemo que 
hace del ajuste fiscal su bandera, y ante las declaraciones oficiales que ya se han hecho de 
que hay demasiados docentes por alumno en este nivel, ( ;,Esto no significant la cesantia de 
aquellos profesores que esten en situacion de revista interina y suplente? < Y que decir de los 
empleados precarizados de la Escuela de Maestros, que tienen contratos de marzo a 
diciembre y cada fin de ano desconocen si continuaran en sus puestos de trabajo? 


Por otro lado, esta transferencia borra de un plumazo las instancias institucionales de los 29 
institutes de formacion docente. Especificamente, ataca a los Consejos Directivos, que no 
responden pollticamente al PRO. Como la Ministra manifesto, los Consejos Directivos de 
los institutes de formacion docente “son como sindicatos”. El objetivo central del proyecto 
es este: tender hacia el control politico absolute del gobiemo de la nueva institucion, 
“reseteando” las relaciones de fuerzas, con la posibilidad de introducir a fuerzas politico- 
universitarias mas cercanas al PRO, que actualmente no operan en los IFD. Si a esto se le 
suma que habra un “Rector organizador” nombrado por el Poder Ejecutivo local, es dificil 
pensar que, al menos en los primeros tiempos, la UniCABA no estara completamente sujeta 
al control del partido de gobierno. 

Articulo 7°.- El Poder Ejecutivo queda facultado a realizar las modificaciones 
presupuestarias necesarias, a fin de garantizar los recursos indispensables para atender las 
erogaciones correspondientes a los fines del cumplimiento de lo normado en la presente ley, 
y a introducir en el proyecto de ley de presupuesto, los recursos indispensables para atender 
las erogaciones correspondientes a los fines de esta norma. 

Este articulo hacer referenda a la funcion del Poder Ejecutivo de CAB A a nivel 
presupuestario respecto de la UniCABA. Conocemos el afan vaciador del PRO y Cambiemos 
en Educacion, y su vocacion de ajuste fiscal para toma de deuda externa y creacion de off 
shores que benefician solo a sus funcionarios. En este escenario, y mas alia de este articulo, 
la creacion de una institucion educativa que absorbe a todas las demas, bajo control del PRO, 
solo puede traer malas noticias. 

Articulo 8°.- Conforman el patrimonio de la UniCABA los bienes muebles e inmuebles que 
en virtud de la presente Ley o que, por otro ti'tulo gratuito u oneroso, adquiera. La 
administracion y disposicion de los bienes de la UniCABA se reglamentard en el Estatuto 
Academico, en un todo de acuerdo con las normas nacionales y locales vigentes. 

La UniCABA queda facultada, asimismo, para gestionary aceptar de instituciones publicas 
y/o privadas, la cesion de bienes muebles e inmuebles que pasardn a integrar su patrimonio. 

Implicitamente este articulo sugeriria que la UniCABA funcionaria en los edificios que 
actualmente ocupan los IFD. Con lo cual se refuerza la hipotesis de centralizar el control 
politico como objetivo principal: si no van a crearse nuevos edificios, si la planta docente es 
la misma -o menor- ^Que es lo que se modifica con la creacion de esta institucion? ^Nuevos 
planes de carrera? ( ;,Quc pasara con los aprobados actualmente? ^Dcjaran de existir de un 
plumazo? ^Como toda esta movida, entonces, puede “jerarquizar” la docencia, y solucionar 
“la falta de maestros” en la Ciudad de Buenos Aires? Esta solucion guarda ninguna relacion 
con aquellos problemas que se enuncian desde el oficialismo. 

Articulo 9°.- La UniCABA estara exenta de todo gravamen de la Ciudad Autonoma de 
Buenos Aires. 


Este articulo hace referencia a que la UniCABA no pagara los impuestos que suelen pagar 
otro tipo de instituciones. 

Articulo 10.- La UniCABA se organizard internamente de acuerdo a los Organos de 
Gobierno y de Administracion que establezca el Estatuto Academico a dictarse. Dicho 
Estatuto sera redactado por el Rector/a Organizador/a, designado/a por el Poder Ejecutivo, 
quien debera contar con acreditada idoneidad y experiencia academica en el ambito 
universitario, y sera quien conduzca el proceso de formulacion y reconversion del proyecto 
institucional y academico. El Estatuto sera aprobado por el Poder Ejecutivo a traves del 
Ministerio de Educacion. 

Este articulo esta alineado con el articulo 29° de la Ley de Educacion Superior, aunque este 
Estatuto debe ser aprobado por el Ministerio de Educacion de la Nacion -para lo cual, 
alineado el gobierno de CABA con el nacional, no habria inconveniente-, aunque la ultima 
oracion sugiere que la aprobacion por parte del Poder Ejecutivo local es condicion suficiente 
para su entrada en vigencia. Pero se le otorga al “Rector/a Organizador/a” esa atribucion, y 
no a algun organismo de gobierno transitorio y de conformacion plural. Quien garantiza, 
siquiera, que la UniCABA garantizara el derecho garantizado en los articulos 11°, 13° y 53° 
de la Ley de Educacion Superior sobre la participacion de los alumnos y docentes en organos 
colegiados de gobierno? 

Articulo 11.- Establezcase como garantia laboral, en relacion a la transferencia del personal 
docente y no docente referida en el articulo 6° de la presente ley, que gozaran de estabilidad 
laboral, conservando salario y antigiiedad. 

Quienes trabajamos en el sistema educativo sabemos acerca de la complejidad de esta 
allrmacion. ^Se refiere a la totalidad del personal? La falta de mencion a la situacion de 
revista -titular, suplente, interino, transtorio, a termino, contratado- sugiere que, nuevamente 
de acuerdo con la filosofia fiscal de Cambiemos-PRO, esta va a ser precisamente la variable 
de ajuste. O, al contrario, la posibilidad de abrir una negociacion con los sindicatos. La 
mayoria de ellos participaron de la presentacion del proyecto -donde no habia un solo rector 
de un IFD porteno-, salvo tres: UTE (mayoritario), ADEF y ADEMyS, que se manifestaron 
en contra. 

Articulo 12.- Crease la Comision de Seguimiento de la UniCABA, la que estard integrada 
por cinco (5) miembros de la Legislatura de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, tres (3) 
por la mayoria y dos (2) por la minoria, y un representante del Poder Ejecutivo, designado 
por el Ministerio de Educacion de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires. 

La presente comision tendrd por finalidad el seguimiento del proceso de organizcicion de la 
UniCABA. 

La conformacion de esta Comision es tambien motivo de discusion: “la minoria”, en la 
Ciudad de Buenos Aires, tranquilamente puede pertenecer al bloque ECO y lo que fue 


UNEN, que son aliados del PRO y, en algunos casos, conforman la Alianza Cambiemos a 
nivel nacional. De esta manera, se podrla crear una comision disfrazada de plural, con la 
participacion de aliados directos del oficialismo, dejando completamente afuera a la 
oposicion. 

Articulo 13.- Los planes de estudio elaborados por la UniCABA deberan ser validados de 
conformidad con lo establecido en el articulo 74 de la Ley Nacional de Educacion N° 26.206 
y, en cuanto a la titulacion, en un todo de acuerdo con lo previsto en la Seccion 11, Regimen 
de Titulos, de la Ley de Educacion Superior N° 24.521. 

Mas alia de lo pintoresco de que el autor del proyecto desconozca el nombre correcto de la 
Ley 26.206, los planes de estudio deben ser validados por el Ministerio de Educacion de la 
Nacion. Pero si el tramite previo es la acreditacion de la UniCABA por parte de la CONEAU, 
^Cuanto demorara este tramite completo? ( ;,Que pasara con la titulacion de los docentes 
mientras tanto? Si la falta de docentes es un problema, ^Se suspenderan los egresos mientras 
se tramitan todos estos expedientes? 

Articulo 14.- El personal docente de la UniCABA debera, a los fines de ejercer sus tareas, 
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 36 la Ley de Educacion Superior N° 
24.521. 

Este articulo abre una serie de preguntas criticas, ya que muchos docentes de los IFD tienen 
titulos iguales a los niveles en los cuales ejercen la docencia, y no poseen titulo universitario. 
^Que pasara con esos docentes mientras tanto? La Clausula transitoria segunda habla de un 
“plazo suficiente” para obtener esa titulacion. ^Que significa esto? ^Que obligaran a los 
docentes a titularse a nivel universitario para conservar su trabajo? ( ;,C6mo se relaciona esto 
con los derechos laborales adquiridos? ( ;,Que sucedera en los IFD privados? ( ' No aplicara alii 
esta normativa, y podran desempenarse docentes sin titulo universitario? 

Articulo 15.- La UniCABA podrd ser intervenida por la Legislatura de la Ciudad Autonoma 
de Buenos Aires o, durante su receso, por el Poder Ejecutivo -debiendo en este caso ser 
ratificada por aquella en el termino de treinta (30) dias de reiniciadas las sesiones 
ordinariaspor alguna de las siguientes causales: 

1. Conflicto insoluble dentro de la institucion que haga imposible su normal 
funcionamiento; 

2. Grave alteracion del orden publico, y 

3. Manifesto incumplimiento de la normativa legal. 

La intervencion a la UniCABA debera llevarse a cabo por un plazo determinado, el que no 
superard los seis (6) meses y nunca podrd menoscabar la autonomia academica. 

Este articulo, uno de los mas polemicos, habilita la intervencion de la UniCABA por parte 
de la Legislatura. Aunque este articulo esta practicamente copiado del 30° de la Ley de 


Educacion Superior, en aquella ley nacional el artlculo siguiente (31°) especifica claramente 
que “La fuerza publica no puede ingresar en las instituciones universitarias nacionales si no 
media orden escrita previa y fimdada de juez competente o solicitud expresa de la autoridad 
universitaria legitimamente constituida.” Esta aclaracion no esta en el proyecto de ley de 
creacion de la UniCABA. Con los antecedentes de la irrupcion policial en la Universidad 
Nacional de Jujuy en abril de este ano, y la vocacion represiva que file mostrando Cambiemos 
en varios y sonados momentos de los ultimos dos anos, este articulo sin su correlato sobre la 
fuerza publica anticipa un festival represivo en la educacion superior portena. 

Clausula transitoria primera: La presente ley garantizard la continuidad academica de los 
trayectos educativos de alumnos/as de nivel superior no universitario cuyas cohortes, se 
hayan iniciado con anterioridad al inicio de la actividad academica de la UniCABA. 

Esta clausula abre la pregunta acerca de como se implementara esto, si desconocemos por 
completo los detalles acerca de la continuidad laboral de los docentes, por citar un ejemplo. 

Clausula transitoria segunda: Los docentes que cd tiempo de la creacion de la UniCABA no 
contaran con U'lulo universitario de igual o superior nivel en el que ejercen la docencia, se 
les otorgard un plazo suficiente contado desde esa oportunidad, para obtener la titulacion 
requerida. A ted fin, la UniCABA desarrollard ciclos de complementacion curricular. 

Ya hicimos mencion a esta Clausula mas arriba. 

Clausula transitoria tercera: Hasta tanto se dote a la UniCABA de presupuesto propio, los 
gastos necesarios para su organizacion y funcionamiento serdn solventados por los fondos 
que a talfin destine el Poder Ejecutivo. 

De esta manera, hasta que llegue ese momenta (y,Cuando? ^Que condiciones deben 
cumplirse?) la UniCABA sera menos autarquica y autonoma aun, como cualquier escuela de 
la ciudad. 

El proyecto de ley de creacion de la UniCABA abre muchisimas preguntas que ya fueron 
planteadas. Pero ademas presenta algunos problemas tecnicos en su confeccion, al no quedar 
clara su articulacion con la normativa nacional vigente, lo que lo lleva por momentos a 
contradecirla frontalmente. 

Por otro lado, cabe hacer algunas puntualizaciones de los objetivos de fondo reales de este 
proyecto, habida cuenta de que por el analisis hecho, en este escenario, parece completamente 
superflua la creacion de la UniCABA sin, al menos, consultar a las comunidades educativas 
de los IFD para efectivamente crear una nueva institucion que complemente y mejore la 
formacion docente actual. Nada de esto sucedio. 


Podemos enumerar cuatro propositos macro: 


• Control politico: como se dijo mas arriba, la UniCABA permitirla desintegrar los 29 
Consejos Directivos actualmente conformados, y pasarla a ser uno solo con grandes 
posibilidades de ser controlado por el PRO. Asl, podrla disponer cesantlas 
arbitrariamente -por ejemplo, por cuestiones ideologicas-, modificar planes 
velozmente, y alinear por completo la logica institucional a los intereses del gobierno. 

• Mercantilizacion: el proyecto salio de la Subsecretarla de Planeamiento e Innovacion 
Educativa, cuyo titular es Diego Meirino, de amplia experiencia en el mundo editorial 
y con estudios en Finanzas. Las editoriales como Santillana -donde se desempeno- 
tienen especial interes en morder de la torta del sistema educativo, en una logica 
mercantil que se viene conformando desde principios de siglo XXI. De esta manera, 
las decisiones acerca de los contenidos y las metodologias educativas dejan de ser 
objeto de un debate academico, politico y social, y quedan solo supeditadas a los 
intereses economicos de las corporaciones intervinientes. Dicho de otro modo, <;,No 
sera que Meirino busca vender sus paquetes educativos elaborados en Santillana en 
la UniCABA? 

• Ajuste laboral: la nueva institucion permitiria revisar la estabilidad laboral de cientos 
de docentes en condiciones mas o menos inestables de contratacion, y generarle un 
ajuste fiscal al Estado. Como hemos visto, lo que el gobierno de Cambiemos ahorra 
va a pagar deuda externa. 

• Ajuste previsional: para facilitar el ajuste laboral mencionado podria ofrecer retiros 
voluntaries en condiciones especiales para acelerar el proceso. 

Comunicacion y perversidad 

Cualquier reforma educativa de cierta magnitud debe contemplar la palabra de los docentes, 
que estamos diariamente en el terreno, de la comunidad academica, y de los estudiantes. Un 
proyecto de ley que salio de un escritorio donde ni siquiera conocen el nombre correcto de la 
Ley de Educacion Nacional y que tiene un clarisimo aspecto de control politico y 
mercantilizacion, de espaldas a toda la comunidad de los IFD, solo parece tener como 
objetivo atacar a esas mismas comunidades, y no mejorar sus trayectorias academicas. No se 
trata de debatir en abstracto si es mejor una universidad o una institucion terciaria -asi 
presento Horacio Rodriguez Larreta el debate- sino de mirar este proyecto en este escenario, 
teniendo en cuenta la estructura actual de la formacion docente y a sus actores. 

La reaccion de esta comunidad no es conservadora, como afirma el PRO: es una reaccion 
exigente, que reclama rigurosidad y seriedad para enfrentar un cambio importante en la 
formacion docente. Por el contrario, el gobierno PRO no solo dio a conocer el proyecto 
unilateralmente y por los diarios, sino que tambien hizo encuestas en Twitter y Facebook, y 
en sus propias paginas web -que pueden, tranquilamente autotrollearse, o sea tergiversar los 
resultados por metodos informaticos-, para conseguir un caudal de participacion que le de 
legitimidad, que suma a la que gano en las urnas. 

Esta demagogia berreta de las redes sociales sumada a la omision expresa de las comunidades 
de los IFD le da todavia mas fuerza a la idea de que el PRO solo busca atacar la estructura 
actual de la formacion docente y a sus actores, sin ninguna intencion pedagogica o de 
jerarquizacion. 





La unica jerarquizacion posible de la docencia, la unica forma de atraer mas gente mejor 
formada a esta profesion es mediante la mejora signiflcativa de las condiciones de trabajo: 
salarios, infraestructura y acompanamiento estatal. Todo lo demas es un debate futil y 
bizantino. 


Viernes lro de diciembre 


EDUCACION 

UniCABA: el macrismo presento su proyecto de 
ley para crear la "Universidad de Maestros ” 1 


Hoy al mediodia se dio a conocer el proyecto de ley del macrismo 
“UniCABA”, para crear una universidad de maestros. Toda la 
comunidad educativa de los Institutos de Formacion Docente lo 
rechaza y se viene organizando para enfrentarlo. 

Matias Hof 


Cuky Lachanga 



La noticia de esta universidad fue difundida la semana anterior por 
declaraciones de funcionarios politicos del gobierno, pero sin mucha mas 
informacion que el anuncio de la creacion de la misma. Finalmente, en el 
dia de hoy se dio a conocer el proyecto de ley que segun dice el articulo N° 


1 Publicado en La Izquierda Diario: http://www.laizquierdadiario.com/UniCABA-el-macrismo- 
presento-su-proyecto-de-ley-para-crear-la-Universidad-de-Maestros 






5, concentrate toda la formacion docente de la Ciudad: Escuelas Nomiales 
Superiores, las Escuelas Superiores de Educacion Artistica y los Institutes 
de Educacion Superior de Formacion Docente y la Escuela de Maestros, lo 
cual implicaria el cierre de los 29 institutes terciarios publicos que existen 
hoy en la Ciudad de Buenos Aires. 

Asi se perderia la distribucion geografica en distintas zonas de la Ciudad, 
provocando que decenas de miles de estudiantes tengan que viajar largas 
distancias para poder estudiar. Seria un claro avance contra la unidad 
academica con otros niveles educativos y correria riesgo la amplitud de 
oferta de horarios de todas las carreras y materias, atentando contra las 
posibilidades de continuidad de cursada los estudiantes. 

El articulo N° 11 senala: “Establezcase como garantia laboral, en relacion a 
la transferencia del personal docente y no docente referida en el articulo 6° 
de la presente ley, que gozaran de estabilidad laboral, conservando salario y 
antigiiedad.” Eso es todo lo referente a la estabilidad laboral de conjunto de 
los docentes, entre los que hay interinos y suplentes. Teniendo en cuenta la 
reduccion de cursos que implica, no hay forma que en la practica esta 
garantia se verifique. Esta es una de las denuncias centrales que vienen 
realizando los docentes ya que implicaria un cambio significativo con la 
perdida de cientos o miles de puestos de trabajo. 

La lucha que vienen llevando adelante los docentes y estudiantes terciarios 
tiene como uno de sus principales ejes el rechazo a esta medida por el 
ataque que implica a la autonomia de los institutos. El articulo 10 estipula 
que:” La UniCABA se organizara internamente de acuerdo a los Organos 
de Gobiemo y de Administracion que establezca el Estatuto Academico a 
dictarse. Dicho Estatuto sera redactado por el Rector/a Organizador/a, 
designado/a por el Poder Ejecutivo, quien debera contar con acreditada 
idoneidad y experiencia academica en el ambito universitario, y sera quien 
conduzca el proceso de formulacion y reconversion del proyecto 
institucional y academico. El Estatuto sera aprobado por el Poder Ejecutivo 
a traves del Ministerio de Educacion”. Es decir que el Ejecutivo se quedaria 
con el poder de veto sobre el Estatuto, ya que establece que es el quien lo 
tiene que aprobar finalmente. 



Los institutos terciarios en la actualidad cuentan con reglamentos internos y 
autoridades que son elegidas dentro de las propias instituciones, esto es un 
avance sobre la autonomla de los mismos ya que implica que el gobierno 
elegirla a dedo un interventor responsable de la UniCABA, a espaldas de 
los estudiantes. Asimismo, el artlculo 15 deja planteada que la misma podra 
ser intervenida por la Legislatura de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires. 

Frente a esta noticia Susana Gomez, consejera estudiantil del profesorado 
Alicia Moreau de Justo, planted: “Como venimos denunciando, este es un 
nuevo avance del macrismo sobre la educacion publica. Ya lo venimos 
viendo este ano con el Plan Maestro y la secundaria del Futuro. Quieren 
una educacion al servicio de su proyecto politico, de la mano de las 
empresas y el fortalecimiento de la educacion privada. La comunidad 
educativa demostro en las calles que no vamos a dejar pasar un ataque asi. 
Hay voluntad de lucha para tirar abajo esta reforma. Los sindicatos como 
UTE-CTERA tienen que llamar ya a un paro educativo”. 

Cecilia Pavic consejera estudiantil electa del profesorado Joaquin V 
Gonzalez agrego: “Este proyecto de ley es parte del paquetes de ajustes del 
gobierno nacional contra los trabajadores, jubilados y que implican un 
deterioro general de las condiciones de vida en funcion de las ganancias de 
los empresarios. Si quisieran formar mas y mejores docentes aumentarian el 
presupuesto educativo y otorgarian becas integrales, la UniCABA es una 
medida que necesitan para avanzar en la privatizacion de la educacion 
publica” 
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Luries 18 de Diciembre de 2017 


Como es el proyecto de ley que crea la 
universidad para docentes en la Ciudad 1 

Por Maximiliano Fernandez 

mafernandez@infobae.com 


La iniciativa, que comenzara a tratarse manana, genera rechazo en los 
profesorados ya que contempla su disolucion 

ud w i—jaiti 



La futura universidad de formacion docente en la Ciudad de Buenos 
Aires ya tiene nombre: "UniCABA". Asi se la define en el proyecto de ley 
que comenzara a tratarse este jueves en la Legislatura portena y que el 


1 Publicado en INFOBAE: https://www.infobae.com/educacion/2017/12/06/unicaba-asi-sera-la- 
primera-universidad-para-docentes-en-la-ciudad/ 





gobierno espera aprobar el ano que viene para, de ese modo, abrir sus 
puertas en 2019. 


Tal cual habian adelantado, el proyecto concentra la formacion docente 


de gestion estatal de Capital en la universidad que, como toda alta casa 


de estudios del pais, gozara de autonomia academica e institucional y de 


autarquia economica financiera y administrativa. 


La universidad estara en la orbita del ministerio de educacion 
porteno. Tendra un rector designado por el poder ejecutivo de la 
Ciudad, que sera "quien conduzca el proceso de formulacion y 
reconversion del proyecto institucional y academico"; el encargado, por 
tanto, de delinear el estatuto. 


En sus 15 articulos, se anuncia tambien la presencia de una comision 
de seguimiento integrada por 5 miembros de la Legislatura (3 por la 
mayoria, 2 por la minoria) y un representante del ejecutivo que designa el 
Ministerio de Educacion porteno. 


Como se puntualizo, la universidad tendra tres funciones: la ensenanza, 


la investigacion y la extension. Los planes de estudio elaborados por la 
UniCABA deberan ser validados, pero se plantean areas de desarrollo: 
didactica, pedagogia, ciencia y tecnologia, administracion y gestion de la 
educacion. Su sede se especula que estara en el predio del IES Juan B. 
Justo, en Villa del Parque. 


El anuncio de la universidad acaparo gran polemica debido a que 
conllevaria el cierre de los 29 profesorados que hoy existen en 
Capital. En torno a eso, el proyecto anuncia la transferencia "con sus 
patrimonios, personal docente y no docente, matricula y sus 
correspondientes partidas presupuestarias". Y en un siguiente articulo 


















aclara: "Los docentes gozaran de estabilidad laboral, conservando 
salario y antiguedad". 

Patricia Simeone, presidenta del Consejo de Educacion de Gestion 
Estatal (CESGE) y rectora del instituto Joaquin Gonzalez, dijo a Infobae: 
"Mas alia de las buenas intenciones por mantener los puestos de 
trabajo, la reduccion es evidente y nadie lo puede negar. Para 
nosotros, mantener los cargos no es solo conservar los sueldos. 
Nosotros, como rectores, nos presentamos con un proyecto y queremos 
concluirlo". 


El gobierno porteno no tendra dificultades para aprobar el proyecto en la 

Legislatura en 2018 ya que contara con mayoria simple (33 sobre 60) 


Sin embargo, para Simeone, que bautizo la iniciativa como "29 x 1" la 


intencion es "sacarlo en forma 'express"'. 


En la reunion que ayer mantuvieron con funcionarios del Ministerio de 
Educacion porteno, desde CESGE solicitaron que se retire el proyecto de 
la Legislatura por "haberse demostrado que fue inconsulto y por poner en 
riesgo fuentes de trabajo". A su vez, en la discusion legislativa de 
manana, presentaran un "Consejo Directivo" conformado por autoridades 
de los claustros y convocaron a los gremios para el proximo lunes. 

Una de las inquietudes de los institutos era que pasaria con los 
estudiantes que no hubieran terminado sus estudios para 2019. El 
proyecto "garantiza la continuidad academica de los trayectos 
educativos". A su vez, en otra clausula se insta a los docentes de 
CABA sin formacion universitaria a que obtengan una titulacion 
superior. "A tal fin, la UniCABA desarrollara ciclos de complementacion 
curricular". 












Para Juan Maria Segura, experto en educacion e innovacion, el borrador 
del proyecto de ley "es sumamente escueto y confuso". "No se puede 
comprender (y menos aceptar) la necesidad de crear una nueva 
universidad. CABA concentra el 34% de las universidades del pais, 
ademas de los institutos terciarios que aqui se fusionaran, lo cual me 
hace suponer que existen instancias programaticas institucionales 
intermedias mas sencillas y economica. Percibo una mayor 
preocupacion por la institucion que por los contenidos a dictar", 
senalo a Infobae. 

Por su parte, Alejandra Cardini, directora de educacion en CIPPEC, 
considero: "La jerarquizacion de la profesion es una de las cuentas 
pendientes en nuestro pais y aunque resuene bien en el sentido 
comun, no hay consenso en que el mejor espacio institucional para 
formar docentes sea la universidad. Habria que construir en base a lo 
existente y a traves del dialogo y de consensos, para pensar la mejor 
forma de concentrar y mejorar la calidad de la oferta de formacion". 

Un antecedente en el pais 



Mas alia de la novedad, en el pais hay un antecedente y es reciente. La 





Universidad Pedagogica Nacional, conocida simplemente como 

UNIPE. Fundada en 2006, desde un principio persiguio un objetivo 
diferente a la que impulsaran en la Ciudad. Con solo carreras de 
posgrado, proponfa el perfeccionamiento y la actualizacion en vez de la 
formacion inicial. De alii el promedio de edad de sus estudiantes: 40 anos 
y con diez o mas de ejercicio docente. 

"El acceso a los estudios de posgrado en universidades en el sector 
docente es muy bajo mas alia de que es una de las recomendaciones de 
los organismos internacionales y que forma parte de las polfticas 
educativas en muchos de los paises a los que se mira como referencia. 
Hacia ese objetivo apunto la UNIPE", explico a Infobae Adrian 
Cannellotto, su rector. 

A diferencia del proyecto que se anuncio en CABA, la universidad no 
implied el cierre de los institutos docentes en la Provincia de Buenos 
Aires. Hoy la casa de estudios tiene 2.350 alumnos, en su gran 
mayoria mujeres, y 1.034 inscriptos para el ano que viene. Su breve 
historia cambio el 31 de marzo de 2017 cuando dejo de ser provincial 
para nacionalizarse. Comenzo a jugar en la liga de las universidades 
nacionales. Asimismo, desde este ano sumaron a su oferta academica 
profesorados de nivel primario y secundario. 

Ahora tienen dos perfiles de estudiantes, cuenta Cannellotto. Ademas 
de docentes en ejercicio que "buscan conocimientos y herramientas para 
mejorar la ensenanza o resolver situaciones de aula", se suman alumnos 
mas jovenes que llevan adelante su primera formacion como maestros. 
"Una de nuestras fortalezas es que trabajamos sobre el aula. Buscamos 
incidir en la ensenanza y aprendizajes y transformar lo que pasa en las 
clases. No escindimos teoria de practica", sostuvo el rector 



En las cuatro sedes de la institucion -CABA, La Plata, Pilar y Almirante 
Brown- dan clases profesores reconocidos por libros y papers 
publicados. "Los estudiantes ven eso como un valor. Para muchos, es 
una oportunidad de estudiar con quienes son sus referentes tematicos o 
disciplinares". Sin embargo, dice, hay un diferencial mayor: "La 
posibilidad de estudiar en una universidad. Para muchos esto no era 
una opcion posible o la veian como algo alejado". 
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Paula Lopez Cano: "La nueva universidad 
docente se crearia a costa de la desintegracion 
de instituciones centenarias " 1 

Por Claudia Peiro 

cpeiro@infobae.com 


La rectora del prestigioso “Lenguas Vivas” cuestiona un proyecto 
presentado de modo inconsulto y que decreta el cierre de institutos de 
excelencia que han formado “a generaciones y generaciones de 
docentes” 



Paula Lopez Cano, rectora del Instituto Superior de Lenguas Vivas Juan Ramon Fernandez 


1 Publicado en INFOBAE: https://www.infobae.com/educacion/2017/12/10/paula-lopez-cano-la- 
nueva-universidad-docente-se-crearia-a-costa-de-la-desintegracion-de-instituciones-centenarias/ 






Es innegable que la educacion argentina vive una larga crisis y necesita 
urgente atencion y mejora. ^Por que entonces un proyecto de ley para 
la creacion de una Universidad docente en la Capital ha dejado a la 
comunidad educativa en estado de shock? La iniciativa ha sido tan 
subita como drastica, ya que propone la sustitucion lisa y liana de la 
veintena de institutos de formacion docente actualmente existentes por 
una Universidad que concentrara todos los profesorados: de nivel inicial, 
de nivel primario y secundario, y de todas las especialidades docentes. 

Curiosamente, el Gobierno, que no consulto a los actuales responsables 
de esos institutos, ni a los maestros y profesores, ni tampoco ha 
proporcionado los nombres de los especialistas que disenaron su 
proyecto, lanzo una encuesta a traves de las redes sociales para 
preguntarle a un publico lego en la materia si estaba a favor de que 
la carrera docente fuese universitaria. Respuesta obvia para 
una pregunta populista. 

El problema, como lo senala Paula Lopez Cano en esta entrevista 
con Infobae, es que la Universidad que propone el gobierno porteno, que 
concentrara todos los recorridos formativos -todos los profesorados-, no 
esta planteada como un posgrado, como sucede en otras partes, es 
decir, para continuar la carrera mas alia del primer titulo otorgado 
por los institutos terciarios en los que ahora se forman maestros y 
profesores, sino en sustitucion de estos. Lo que implicara el cierre de los 
21 institutos docentes existentes en la Ciudad de Buenos Aires. 

Entre esas casas de estudio, se encuentran varias centenarias y cuyos 
nombres son parte del acervo historic© y cultural del pais. Las 
autoridades de la Ciudad que han disenado el proyecto dejarian pues sus 
nombres asociados a la desaparicion, por ejemplo, del Instituto 
Superior en Lenguas Vivas Juan Ramon Fernandez (el muy popular 



"Lenguas Vivas"), de la Escuela Normal Superior en Lenguas Vivas 
Sofia Esther Broquen de Spangenberg (conocida como "el Lenguitas") 
y del Instituto Superior del Profesorado Joaquin V. Gonzalez, entre 
otros. 



Seria lamentable que la crisis educativa, en vez de ser objeto de un 
diagnostico serio que estudie en profundidad todas las facetas del 
problema como paso previo para elaborar una solucion adecuada, sea 

oportunidad y excusa para propuestas efectistas pero cuyo 
resultado puede ser el opuesto al buscado, si de excelencia se trata. 

Paula Lopez Cano se formo como profesora de ingles en el mismo 
Instituto del que es rectora desde el ano 2014. Aqui explica como 
recibieron la propuesta del Gobierno y cuenta que es el Lenguas Vivas. 










— 6 p o r que genero tanto revuelo el proyecto enviado por el 
Gobierno a la Legislatura para crear una Universidad docente cuya 
finalidad declarada es "jerarquizar la profesion"? 

— Lo que nos preocupa a todos los institutos es que la nueva 
universidad se crearia a costa de la desintegracion de nuestros institutos. 
Algunos son de creacion reciente, pero la gran mayoria son instituciones 
centenarias -el mas antiguo se fundo en 1874-, el nuestro, el Instituto 
Superior de Lenguas Vivas Juan Manuel Fernandez, fue fundado en 
1904, el mismo ano que el Profesorado Joaquin V. Gonzalez. Son 
instituciones que han formado a generaciones y generaciones de 
docentes que no solo trabajan en nuestro pais sino tambien en el 
exterior. 

— ^Como les comunicaron a ustedes esta decision? 

— De manera inconsulta, a pesar de tener reuniones periodicas con el 
Ministerio de Educacion de la Ciudad, nunca se nos consulto sobre la 
creacion de una universidad y no es que los institutos nos opongamos. El 
tema es la iniciativa inconsulta y la falta de aprovechamiento de las 
tradiciones y de todo lo bueno que hacemos en los institutos, aunque a 
veces no de los resultados que uno quisiera. 

Pareciera que no se reconoce la labor y la trayectoria de 
estas instituciones que fueron formadoras de toda la 
generacion que hoy trabaja para esta Argentina 

— ^Podria haberse propuesto una Universidad en complemento de 
los Institutos, para posgrados, como sucede en otras partes? 

— Ese hubiera sido un modelo mucho mas viable, un modelo para 
continuar la formacion con opciones de postitulos, posgrados, maestrias, 


doctorados; una continuidad que no vendria nada mal, pero usando de 
base los institutos ya que si bien reconocemos debilidades, que no son 
solo de nuestras casas de estudio, sino de la situacion social, del lugar 
de la docencia, hay muchas fortalezas tambien, muchos recursos 
humanos y muchas cosas que se hacen bien. Por eso realmente 
sorprende y causa mucho dolor y angustia, sobre todo porque puesto asf 
pareciera que no se reconoce la labor y la trayectoria de estas 
instituciones que fueron formadoras de toda la generacion que ahora 
esta trabajando para esta Argentina. Sobre todo en la Ciudad de Buenos 
Aires. ^Quien no tuvo una maestra o un profesor formado en estos 
institutos? Es como renegar de todo eso. Y no quiero decir que tengamos 
que quedarnos anclados en la historia, pero tenemos muchisimo sobre lo 
que podemos construir, solidificar y avanzar. 

— ^No hubo ninguna consulta? 

— No, esto es algo en donde nuestra voz no se escucho y eso genera 
mucho malestar e incertidumbre. El texto de la ley lo vimos recien el 
viernes pasado. Desde el Ministerio se nos dice que ahora van a 
comenzar a consultar cuando debimos ser escuchados antes de lanzar el 
proyecto sobre todo porque lo que estan proponiendo es la 
desintegracion de los institutos que van a quedar subsumidos en esta 
nueva universidad. 

— ^Cerranan incluso fisicamente? ^Los edificios, las sedes? 

— No se sabe si realmente cerrarfan el lugar fisico. Un tema no menor es 
que muchos de estos institutos tenemos lo que se llama los 
Departamentos de Aplicacion es decir, los otros niveles del sistema. Por 
ejemplo, mi instituto tiene nivel primario y secundario. Existen para que 



los futures docentes puedan hacer sus practicas aca. Eso no sabemos 
como quedaria. 

— ^Son escuelas bilingues desde el primer nivel? 

— Si, nuestro Instituto, desde su fundacion, tuvo como innovacion la 
ensenanza de ingles y trances desde primer grado. Esa modalidad ahora 
la tienen tres colegios mas: el Lenguitas (la Escuela Normal Superior 
Sofia Broken de Spamgenberg, el Normal 1 y el Normal 2 que en la 
decada del 80 pasaron a tener en primaria y secundaria la modalidad 
Lenguas Vivas, es decir, intensificacion de idiomas en primaria y 
secundaria. Suponemos que, dado el nivel de aceptacion que tienen 
estas escuelas en la poblacion de la ciudad, quedaran, pero lo que les da 
la fortaleza es su vinculo con los profesorados. 



El Instituto Superior en Lenguas Vivas Juan Ramon Fernandez fue fundado en 1904 


— i,Que motiva al Gobierno a lanzar esta reforma? 












— Eso es lo que no podemos entender porque lo unico que nos dijeron 
fue que estaban preocupados por la formacion docente. De hecho, trece 
dias antes de este lanzamiento que hizo la Ministra de Educacion 
(Soledad Acuna), fuimos convocados a la sede nueva del gobierno de la 
Ciudad para hablar sobre el perfil docente. Nos hicieron unas preguntas 
muy generales. Pensamos -y eso se nos dijo- que iniciabamos un 
proceso de un ano para empezar a ver cambios en los planes, perfil 
docente, flexibilidad en las carreras... Nos parecio un buen comienzo. 
Eso fue el 9 de noviembre y nos encontramos el 22 de noviembre con 
este anuncio. Por eso las comunidades estan en estado de shock, 
movilizacion y alerta. 

— ^Que pasaria con los alumnos ya inscriptos si esta ley se aplica? 

— Esto tambien inquieta a los estudiantes que eligieron nuestra 
institucion, porque aunque las autoridades dicen que se garantizara la 
trayectoria academica, entramos en el terreno de lo incierto. 

— Algo que llama la atencion es que hable de jerarquizar la carrera 
docente y se diga al mismo tiempo que el ingreso a la Universidad 
que formara docentes no habra examen de nivel. ^Como es el 
ingreso al Lenguas Vivas? 

— Hay examen de ingreso. Nuestro reglamento establece un examen de 
admision de lenguas extranjeras; no solo a nivel terciario sino tambien en 
el nivel secundario, al igual que las otras escuelas que mencione que 
tienen la misma modalidad. En nuestro caso, si no hubiera ese examen 
de nivel de lengua, la carrera Nevada mucho mas tiempo para poder 
nivelar. Por eso para nosotros eso no es materia de discusion. Creo que 
el proyecto plantea el ingreso irrestricto para seguir la polftica de la UBA. 
En Lenguas el examen es imprescindible, pero en los otros profesorados 



hacen un curso de ingreso, propedeutico, que es un poco de repaso de 
lectura y escritura y metodologia de estudio, pero el ingreso es irrestricto, 
en parte porque estamos con muchos problemas en la Ciudad de Buenos 
Aires para atraer a los jovenes a la carrera de formacion docente. Los 
rectores de las instituciones somos mas que conscientes de eso. 

— <l,Que se puede hacer al respecto? 

— Ultimamente hemos estado pidiendo todos los anos que se destine un 
presupuesto a promocionar las cameras docentes y tambien pedimos 
programas de becas, porque hay que acompanar y sostener la 
trayectoria estudiantil desde lo socioeconomico tambien. 

No hemos logrado tener un presupuesto para una 
campaha para promover la docencia 

— i,Han tenido respuesta favorable, porque el gobierno parte del 
mismo diagnostico para proponer esta Universidad docente? 

— La verdad es que no, no hemos logrado tener un presupuesto para 
una campaha para promover la docencia. Hubo un programa, 

"Estimulos", pero no fue todo lo masivo que hubieramos querido. Fue un 
esbozo. Se necesita un programa masivo de becas. 

— ^Cuanto dura la carrera actualmente? 

— La mayorfa de los profesorados tiene un plan de cuatro anos que 
habilita a ensenar en inicial, primaria y secundaria, y una titulacion de 
cinco anos que permite ejercer en todos esos niveles, mas el nivel 
superior. 


— ^Que profesorados dictan actualmente? 


— Tenemos ingles, trances, aleman y portugues, y desde el ano 71, 
tenemos la carrera de traductorado de las mismas lenguas. Es la carrera 
mas atractiva en estos momentos. Tenemos mas matricula de 
traductorado que de profesorado. Cuando yo empece a estudiar en este 
mismo lugar, era al reves. Era mucho mas popular la docencia. Esta la 
percepcion de que es un trabajo muy sacrificado y muy poco valorado. 
Los consumos culturales de los chicos los alejan hoy de estas 
profesiones de mayor trascendencia. Eso tiene que ver con el ambiente 
sociocultural, con lo que como sociedad estamos fomentando en 
nuestros jovenes. 

— i,Creen necesario cambiar algo, reformar el sistema de formacion 
docente? 

— Hay que empezar a hacerlo, si, pero los actores involucrados deben 
estar sentados en la mesa. Los que conocemos las instituciones somos 
nosotros. El nivel en general es bueno, nuestros egresados son 
competentes. Mas que nada lo que tenemos que hacer es acompanar las 
trayectorias y asegurarnos de que mas chicos puedan completar las 
cameras. Pero, insisto, el nivel es bueno y nuestros egresados 
encuentran buenas condiciones laborales. No es para dramatizar y decir 
que el que recibe hoy un tftulo en una institucion de la Ciudad no esta 
bien capacitado. Nuestros egresados son muy bien valorados aqui, en 
todo el pais e incluso en el exterior. Egresados nuestros han estado en la 
Academia Nacional de Educacion, en Ministerios, en organizaciones 
internacionales... 


— <i,Que matricula tienen actualmente? 



— En este momento estan transitando la carrera unos 1700 alumnos. 


— i,Tienen vinculos con instituciones similares de otros paises? 

— Tenemos un convenio con la Universidad de Rouen, en Francia, por 
el cual nuestros egresados y otras egresados del pais pueden hacer 
maestrias en Ciencias del Lenguaje y en Frances como lengua 
extranjera. Muchos se han titulado y algunos incluso han hecho el 
doctorado en Ciencias del Lenguaje. De Portugal recibimos un profesor 
que da clases aca de literatura y lengua portuguesa y el mismo sistema 
tenemos con la embajada de Alemania; en este caso son dos profesores, 
que envia la embajada a traves del servicio de intercambio. 



OPINION 


Por la apertura al dialogo en politicas 
publicas de formacion docente 1 

Patricia Simeone 

En un articulo publicado el dia 9 de enero, la ministra de Educacion de 
CABA, Soledad Acuna, insistio nuevamente con la creacion de una 
universidad que implica la desaparicion de los 29 institutos de formacion 
docente de gestion estatal, con sus culturas institucionales, sus rasgos 
identitarios y sus perfiles formativos. De esta manera se profundiza la 
ausencia del dialogo, ya que se sigue desoyendo la pluralidad de 
voces que se han expresado en contra de dicho proyecto, entre las 
cuales se encuentran especialistas en educacion, personalidades de la 
cultura, organismos universitarios, agentes que forman parte del mismo 
Ministerio de Educacion, ONG, sindicatos docentes y el Arzobispado de 
la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, entre otros. 

Con un discurso confuso y contradictorio se trata nuevamente de 
argumentar una propuesta vacia en contenido con frases rimbombantes 
como "un organo de coordinacion central", "unica casa de altos estudios", 
"unico centra de formacion docente de gestion estatal de CABA", que 
ignoran la diversidad y la pluralidad que siempre han caracterizado a 
nuestra sociedad en general y al sistema educativo en particular, y que 
enfatizan una uniformidad en la formacion docente que constituye una 
flagrante amenaza a la libertad y la vida democratica que las instituciones 
han ido construyendo a traves de sus trayectorias. 


1 Publicado en INFOBAE: https://www.infobae.com/opinion/2018/01/12/por-la-apertura-al- 
dialogo-en-politicas-publicas-de-formacion-docente/ 





Seria muy extenso responder a todos los temas por los cuales la ministra 
va deslizando sus opiniones sin datos estadfsticos concretos, 
pero existen dos temas que resultan de vital importancia: la eleccion 
de la carrera docente por los jovenes y la relacion teoria-practica en 
la formacion. 

Es interesante advertir que la falta de docentes en la Ciudad no esta 
condicionada por la eleccion vocacional del estudiantado. A la hora de 
formase como maestros y profesores los jovenes no dudan en elegir 
masivamente nuestros institutos superiores al reconocer en ellos el 
prestigio y la idoneidad en el complejo campo de la formacion de 
formadores. Si el Ministerio esta interesado efectivamente en aumentar el 
numero de educadores, tendra que ampliar el espectro de causas que 
pone en analisis. La ausencia de politicas de promocion de las 
carreras docentes, la pauperizacion de las condiciones de trabajo 
de los graduados, la ausencia de becas que acompanen las 
trayectorias y la falta de insumos —materiales y tecnologicos— son 
tan solo algunos de los factores que si inciden negativamente en la 
jerarquizacion de la docencia. 

Asimismo, en el mencionado artfculo la ministra sostiene que es 
necesaria una "integracion genuina entre la formacion teorica y la 
formacion practica". Tal afirmacion desconoce que, a diferencia de otros 
circuitos, nuestros institutos y Escuelas Normales Superiores tienen al 
campo de la practica como eje vertebrador de toda la carrera docente. 
Teona y practica son inescindibles, ya que la conceptualizacion que 
fundamenta la ensenanza constituye la clave para superar los 
tecnicismos aplicacionistas y las recetas prefabricadas. La trayectoria de 
las instituciones formadoras ha gestado a lo largo de los anos un 
profundo vinculo con las escuelas destino (inicial, primaria y secundaria). 
Redes de profesores asociados y catedras de trabajo articulado hacen 



posible una solida formacion para el ejercicio de la ensenanza situada en 
contextos reales. Es deber de las autoridades ministeriales proteger y 
promover aquellos logros que con esfuerzo y pericia se han sabido 
construir. 

Es por todo lo expresado y, en especial, por el reconocimiento que ahora 
hace la ministra de las caracterfsticas de los proyectos pedagogico- 
didacticos de las instituciones tales como "las buenas practicas 
actualmente existentes en el sistema de formacion docente", a un 
proyecto "cimentado en la solida tradicion y la jerarqufa de las 
instituciones formadoras de la Ciudad", con su "espiritu innovador y 
vanguardista", los rectores de los institutos en representation de las 
comunidades no comprendemos por que todo esto debe ser 
desmantelado y reclamamos la apertura del debate que lleve a la 
construction de una solida politica publica en formacion 
docente basada en un certero y fundado diagnostico, en el consenso de 
estudiantes, docentes, graduados y administrativos, y la experticia de los 
especialistas de las instituciones en dialogo con los responsables del 
Ministerio de Educacion. 

Para esto es necesario que se retire el proyecto de ley presentado el 1° 
de diciembre en la legislatura de CABA, que presenta un articulado muy 
distante de las opiniones presentadas en la nota de autoria de la ministra 
y que fue unilateralmente elaborado con total ocultamiento hacia las 
instituciones directamente afectadas. De no ser asi, todas las 
expresiones se desvanecen en falsas promesas como las tantas 
propuestas con las que fuimos enganados antes del 22 de noviembre en 
el convencimiento de estar preparando el proyecto pedagogico 2018. 

La autora es rectora del ISP "Dr J. V. Gonzalez" y presidente del 
Consejo de Educacion Superior de Gestion Estatal (CESGE). 



28 de diciembre de 2017 


La Iglesia critico duramente la 
creacion de la Universidad Docente 1 

Diferentes sectores religiosos, entre ellos el arzobispado de Buenos Aires a cargo de Mario 
Aurelio Poli y el Consejo de Educacion Cristiana Evangelico, se manifestaron en contra de la 
reforma de formacion docente que impulsa el Gobierno porteno y exigieron la “apertura de 
espacios de dialogo”. 


Diferentes sectores religiosos, entre ellos el arzobispado de Buenos Aires a cargo de Mario 
Aurelio Poli y el Consejo de Educacion Cristiana Evangelico, repudiaron duramente la medida 
impulsada por el Gobierno porteno mediante la cual buscara crear la Universidad para la 
Formacion Docente en la Ciudad. A la iniciativa tambien se opusieron estudiantes de dicha 
carrera, quienes han protagonizado varias protestas al respecto. 

El rechazo a la medida lo expresaron mediante una carta, en la que aseguraron que “es 
necesario el retiro del proyecto de ley de creacion de la Universidad de Formacion Docente 
presentado a la Legislatura y la apertura de un espacio de dialogo genuino y multisectorial” 
y afirmaron que la misma es “un grave perjuicio para la educacion que generara el intento 
de una racionalizacion centralista y consiguiente uniformidad de la formacion docente”. 

Asimismo advirtieron acerca del “empobrecimiento de la libertad y la diversidad que, por 
propia consecuencia a partir del sistema formador, que afectara a la totalidad de los niveles 
escolares” y sobre “la desintegracion y desmantelamiento de Institutos Superiores de 
Formacion Docente”. 

Cabe recordar que el proyecto propone cerrar los 29 institutos de formacion docentes en la 
Capital Federal y la creacion de una universidad donde se centralicen todas las actividades 
referidas al tema. 

La carta lleva la firma del Arzobispo de Buenos Aires, Mario Aurelio Poli; el secretario 
ejecutivo de la Coordiep, Norberto Baloira; el delegado Episcopal de la Vicaria de Educacion 
del Arzobispado de Buenos Aires, Pablo Corbillon; el presidente del Consejo de Educacion 
Cristiana Evangelica, Daniel Ochoa; la presidenta de CESGE, Patricia Simeone; el 
vicepresidente de FAERA, Andres Tocalini; presidente de AIES, Alejandro Ceresa; el rector 
del profesora Consudec, Juan Torrella; entre otros. 


1 Publicado en El Parlamentario: http://www.parlamentario.com/noticia-106798.html 





La carta de la Iglesia 

Senor Jefe de Gobierno Lie. Horacio Rodriguez Larreta 
De nuestra mayor consideracion: 

Nos dirigimos a Ud. ante el sorpresivo anuncio de la creacion de la Universidad para la 
Formacion Docente de la C.A.B.A. Con esta carta abierta deseamos expresarle nuestra 
preocupacion por la ausencia de dialogo y consenso previo al proyecto que se ha presentado 
como cerrado, sobre todo por las consecuencias que de la iniciativa se derivan para todos los 
niveles del sistema educativo, de gestion estatal y de gestion privada. 

En efecto, ambas entidades educativas coincidimos en que la decision no ha tenido en 
cuenta el contexto historico, institucional y pedagogico del subsistema formador superior, no 
universitario, de la educacion en la Argentina. Por otro lado, nos sorprende que se presente 
como novedad la formacion docente en el nivel universitario, lo cual ya existe desde hace 
mucho tiempo. 

En este sentido reafirmamos: 

-El derecho de todos a participar en la planificacion educativa, en forma representativa, 
organica y oportuna. 

-El valor distintivo de la sociedad argentina, en particular del sistema educativo, ha sido la 
diversidad y la pluralidad desde su gestacion, hoy amplificadas en el contexto internacional. 
La uniformidad que pretende el proyecto propuesto parece no atender a la creciente 
diversidad de nuestra sociedad. 

-El saber hacer es la caracteristica propia de los Institutos Superiores de Formacion Docente, 
especializados en lo que implica la ensenanza en cada uno de los niveles educativos y en la 
investigacion sobre la practica como instrumento de mejora permanente. 

-Una positiva valoracion de la educacion en la Argentina y el contexto historico cultural en el 
cual se desarrollo la formacion docente en nuestro pais a traves de las escuelas normales y 


los institutos superiores de gestion estatal y de gestion privada. 


-La loable y rica trayectoria de cada institucion formadora de docentes otorga una identidad 
particular en cuanto a cultura institucional, perfil formativo y proyeccion social. 
Consideramos que hoy estas probadas instancias formativas se ven amenazadas y con riesgo 
de desintegracion. 

-Los Institutos Superiores de Formacion Docente se caracterizan por una cuidada capacidad 
de acompahamiento pedagogico, y no es un dato menor que hoy retengan un nivel de 
matricula muy superior a la que alcanzan las mas importantes universidades argentinas. 

-El valor de la actualizacion cientifica y la metodologia de investigacion, asi como la 
apertura a grados y posgrados academicos en el marco de articulaciones institucionales que 
promuevan, respeten y salvaguarden la especificidad, la sustentabilidad y la autonomia de 
las instituciones intervinientes. 

-Las experiencias de un camino de dialogo compartido que nos permitio -en mesas de trabajo 
conjunto con diversas instituciones de ambas gestiones-, evaluar, discutir y acordar la 
renovacion de todos los disenos curriculares de formacion docente en los ultimos anos. 

Por lo mismo, reafirmamos la necesidad de volver a encontramos en el fecundo camino del 
dialogo, compartiendo ideas e inquietudes desde lo diverso, en procura del bien comun. 

Por estas razones advertimos y prevenimos sobre: 

-El grave perjuicio para la educacion que generara el intento de una racionalizacion 
centralista y consiguiente uniformidad de la formacion docente en la Ciudad de Buenos Aires 
y en general, en todo nuestro pais. 

-La falta de evaluacion seria de un impacto tal sobre las politicas educativas implementadas 
recientemente. Lo razonable seria evitarlo. 

-El empobrecimiento de la libertad y la diversidad que, por propia consecuencia a partir del 
sistema formador, afectara a la totalidad de los niveles escolares. 

-La desintegracion y desmantelamiento de Institutos Superiores de Formacion Docente. 

-El reduccionismo que conlleva la transferencia de la facultad de definir las politicas de 
formacion docente estatal, hacia un ente autarquico como es la universidad. 

-La omision de instancias de consulta que aseguren la participacion de la comunidad 
academica en el discernimiento y la toma de decisiones de tan significativa proporcion. 

Senor jefe de Gobierno: somos educadores y por este motivo nos interesa no solo el 
subsistema de formacion docente sino toda la educacion, en cada uno de los niveles: es 
nuestra pasion. Por su efecto multiplicador ponemos el acento en esta instancia para generar 
acciones que mejoren la ensenanza y el aprendizaje de los alumnos. Creemos que estamos 
ante una nueva posibilidad de disenar una salida politica educativa en materia de formacion 
docente, y para ello consideramos que debieramos encontramos en los provechosos espacios 
donde la participacion amplia y el dialogo entre los sectores que estan comprometidos en el 
arte superior de la ensenanza, puedan llegar a consensos razonables y duraderos, para el 
bien comun de los ninos y jovenes argentinos. 



Entendemos que para lograrlo es necesario el retire del proyecto de ley de creadon de la 
Universidad de Formadon Docente de la C.A.B.A. presentado a la Legislatura y la apertura 
de un espacio de dialogo genuino y multisectorial para definir acciones que profundicen los 
procesos de mejora permanente que realizan las instituciones de formadon docente. 



ENTREVISTA Lunes 4 de diciembre de 2017 

Daniel Brailovsky: "Expresiones como 
pensamiento critico, conciencia social o 
pedagogia, brillan por su ausencia en este 
proyecto " 1 


El especialista en educacion analiza el Proyecto de Ley que 
pretende desintegrar los institutos de formacion docente de la 
Ciudad de Buenos Aires. 



1 Publicado en La Izquierda Diario - Red Internacional: http://www.laizquierdadiario.com/Daniel-Brailovsky- 
Expresiones-como-pensamiento-critico-conciencia-social-o-pedagogia-brillan-por-su 





LID: ^De que se trata la reforma que quiere implementar el gobierno y que 
hay hasta ahora? 


Daniel Brailovsky: La reforma plantea la disolucion de los 29 Institutos de 
Formacion Docente de la Ciudad de Buenos Aires, que serian absorbidos 
por una unica institucion universitaria, a la que llamarian “Universidad de 
Formacion Docente de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires” 
(“UniCABA”). Esta plasmada en un proyecto de ley que redactaron las 
autoridades ministeriales, y de cuya existencia las comunidades educativas 
afectadas se enteraron por los medios, que transmitieron la conferencia de 
prensa de la Ministra de Educacion, Soledad Acuna, el 22 de noviembre 
pasado. El texto del proyecto se conocio (nuevamente por la prensa, 
mediante una nota del diario Clarm) , recien a comienzos de diciembre, 
tras ser enviado a la Legislatura para su tratamiento. 

^Que consecuencias tendria para la formacion? 

Podria pensarse en tres grandes grupos de consecuencias: politicas, 
academicas/pedagogicas y laborales. 

Comencemos por las consecuencias politicas. En este momento, el sistema 
de la formacion docente se imparte en un conjunto de instituciones cuyo 
gobierno (el de cada una de ellas y el de las instancias interinstitucionales) 
responde a un sistema democratico. Los docentes, estudiantes y graduados 
(y en muchos casos tambien el personal no docente, bibliotecarios, etc.) 
eligen rectores, vicerrectores, cuerpos de representantes. Y este enorme 
grupo de representantes es, en la practica, un actor politico importante. Es 
un sistema que permite a los profesorados tener una voz unificada, 
representativa del conjunto de sus necesidades, demandas y posiciones en 
materia de politicas publicas. Y es un interlocutor que no ha sido “comodo” 
para el actual gobierno. La ultima reforma curricular de la formacion 
docente, por ejemplo, fue planteada en terminos bastante regresivos, 
ignorando muchos de los logros de los modelos anteriores (p.e. la 
superacion de la secundarizacion y del modelo “aplicacionista”) y fueron 
precisamente los rectores autoconvocados y los consejos directivos quienes 
presentaron una contrapropuesta superadora. Ahora bien: la principal 
consecuencia politica de esta reforma, seria la disolucion de este actor 



politico democratico, y su reemplazo por un rector supremo designado por 
el jefe de gobierno. Este rector, por lo que se puede leer en el proyecto, 
funcionaria mas o menos como un rey: el mismo redactara un estatuto, lo 
hara cumplir y conducira el proceso de formulacion y reconversion en lo 
institucional y academico. Su unico organo de control es el mismo poder 
ejecutivo que lo designa. Este caracter autocratico del rector puede verse en 
el texto del articulo 10 del proyecto de ley: 

Articulo 10.- La UniCABA se organizara internamente de acuerdo a los 
Organos de Gobierno y de Administracion que establezca el Estatuto 
Academico a dictarse. Dicho Estatuto sera redactado por el Rector/a 
Organizador/a, designado/a por el Poder Ejecutivo, quien debera contar con 
acreditada idoneidad y experiencia academica en el ambito universitario, y 
sera quien conduzca el proceso de formulacion y reconversion del proyecto 
institucional y academico. El Estatuto sera aprobado por el Poder Ejecutivo 
a traves del Ministerio de Educacion. 

El unico elemento atenuante de este entronamiento del rector es una 
referencia al articulo 74 de la Ley de Educacion Nacional, que otorga al 
Ministerio y al Consejo Federal de Educacion el rol de acordar las politicas 
y los planes de formacion docente inicial. 

En suma, las consecuencias politicas son simples y contundentes: se le 
quita el poder democratico a las comunidades educativas y se le entrega un 
poder autocratico al rector, designado por el gobierno. Esto queda, claro, 
oculto tras la campana enganosa y agresiva de encuestas que el gobierno 
implemento preguntando: “^Ud quiere que los docentes sean 
universitarios?”, en vez de: “^Ud. quiere que los institutos se disuelvan, se 
desintegren sus organos democraticos y se los reconfigure bajo un gobierno 
impuesto y un curriculum inconsulto?”. 

^Que consecuencias tendria en terminos pedagogicos o academicos? 

Se sabe muy poco del contenido pedagogico de la reforma. Entre las cosas 
que se han hecho publicas (siempre por medios masivos, pues no ha habido 
una presentacion academica o pedagogica seria y abierta del proyecto) hay 
un documento de powerpoint que dedica cuatro diapositivas a la formacion 
docente bajo el titulo “Escuelas del futuro necesitan docentes del futuro”, 



alineandose asi con la reforma mas reciente de la escuela secundaria, 
denominada precisamente con esta formula. La primera de las diapositivas 
muestra datos sobre la falta de docentes en la ciudad; la segunda enumera 
algunos rasgos del modelo propuesto (entre los que destaca el caracter 
universitario, el enfasis en lo virtual, la unificacion de la oferta, la 
investigacion entendida como innovacion, la existencia de “docentes 
mentores” y la idea de formacion por competencias); la tercera habla de la 
capacitacion en servicio y la ultima muestra un grafico con los 
componentes del “perfil del docente del futuro”, centrado en el 
“emprendedorismo”, la adaptacion al cambio y una idea diferencialista de 
la diversidad, en el que ademas no se mencionan la ensenanza, ni las 
funciones sociales del educador. 

El viernes 1712 a ultima hora algunos institutos accedieron por canales 
informales a dos breves documentos que esbozan una estructura de 
facultades y departamentos de la UniCABA que exponen estadisticas 
centradas en la terminalidad de estudiantes en los profesorados (muestran 
que esta es baja), en la distribucion geografica de la matricula dentro de la 
ciudad (muestran que esta ya es despareja, es decir que la centralizacion de 
UniCABA solo la empeoraria un poco) y en la oferta existente de 
profesorados en universidades (muestran que ya existe formacion docente 
universitaria, especialmente en el sector privado). Tambien refuerza la idea 
de incrementar las horas y los dispositivos ligados a la practica, y de 
“flexibilizar” formatos y dispositivos. A diferencia powerpoint de difusion 
masiva, se observa en estos documentos dirigidos al campo profesional la 
incorporacion de bibliografia, citas a algunos referentes sobre el tema, y 
una ligera atenuacion del discurso gerencialista respecto de los materiales 
anteriores. 

Unas pocas palabras respecto de estas definiciones. En primer lugar, la idea 
de que la falta de docentes en la ciudad (que es un problema real) podria 
paliarse dandole caracter universitario a la formacion, es simplemente 
absurda, insostenible. La falta de docentes se debe, como los propios 
graficos del informe muestran, a la caida de egresados, principalmente en el 
sector privado. En el sector estatal (unico afectado por la reforma) el 
fenomeno es mucho mas leve. Y la cantidad de inscriptos no ha disminuido. 
En sintesis: el problema es, en todo caso, que no egresan todos los que se 
inscriben, ni lo hacen en los tiempos previstos. Este problema, como 



sabemos, es igual (o incluso peor) en las carreras universitarias. Entonces: 
^por que habria de mejorar volviendo a la formacion universitaria? Es mas 
probable, en cambio, que como consecuencia del cambio haya menos y no 
mas egresados. 

Algunos de los rasgos dentro de lo anunciado, a la vez, preocupan 
especialmente. 

• Mientras la formacion de maestros es la iniciacion en un delicado oficio basado en las 
relaciones humanas, se propone un enfasis en lo virtual; 

• mientras la enorme variedad de carreras y demandas de las mismas tiene en el sistema 
actual una potente respuesta en la diversidad de ofertas, se presenta aqul la “unificacion de 
la oferta” como un beneficio, sin que quede claro que ventaja podrla tener; 

• mientras que se lamentan los pobres resultados en las evaluaciones academicas, se retira 
de las funciones del docente la que les es propia, la ensenanza, y se lo define como un 
facilitador, un emprendedor, un gestor del cambio, un innovador, todas cualidades utiles a 
los empresarios, pero totalmente inadecuadas para un educador; 

• mientras que los disenos actuales tienen practicas desde primer ano y a lo largo de toda 
la carrera, se presenta el refuerzo de la practica como una novedad; 

• mientras que el plan de estudios actual tiene talleres de TIC, materias que articulan la 
didactica y las TIC y hasta materias virtuales o semipresenciales, se habla de las TIC como 
si estuviesen ausentes de las carreras. 

• Expresiones como pensamiento crltico, conciencia social o pedagogla, brillan por su 
ausencia en este proyecto, ausencias que preocupan por una razon simple: la escuela no es 
el lugar para aprender a adaptarse a lo que venga (esto es, a las reglas del mercado) sino 
que es el espacio para pensar juntos el mundo que deseamos, construirlo, cuestionarlo. 

Finalmente, se plantea esta reforma como un cambio tecnico, sin hacer 
ninguna alusion al fuertisimo arraigo identitario de las instituciones a 
disolver, que tienen muchos anos de historia, pertenencia, proyectos en 
curso. Hay, en fin, una operacion sobre lo simbolico que esta teniendo lugar 
por detras de lo tecnico y administrative. 

Mencionabas tambien consecuencias en lo laboral... 

Explicitamente, el proyecto de ley dice que se debe transferir la formacion 
docente a la ElniCABA “(...) con sus patrimonios, personal docente y no 



docente” (art. 6); que “gozaran de estabilidad laboral, conservando salario y 
antiguedad” (art. 11); y que “los docentes de todas las categorias deberan 
poseer tltulo universitario” (art. 36 de la Ley de Ed. Superior, al que remite 
el art. 13 del proyecto). No se especifica como juegan en estas reglas el 
status de titular, interino o suplente de los docentes. Hay muchos docentes 
que llevan muchos anos trabajando pero no han adquirido status de titular, y 
seria previsible que el recorte vaya por ese lado. Desde el punto de vista del 
regimen laboral, se deja claro es que el actual regimen de trabajo de los 
formadores de docentes (el estatuto del docente) dejaria de aplicarse, ya que 
pasarian a formar parte del sistema universitario. 

El nuevo estatuto que regularia el trabajo de los docentes seria 
confeccionado por el rector, designado por el gobierno. Cabe suponer, en 
ese sentido, que sera coherente con los valores que subyacen a las 
propuestas en materia laboral del gobierno actual. 

^Que respuestas ha generado entre la comunidad educativa? 

El rechazo ha sido inmediato y unanime. No recuerdo haber visto a las 
instituciones tan unidas y en consenso, como ante esta amenaza. Y para 
entender por que es tal el rechazo, hay que saber que todo este proyecto se 
ha mantenido en el mayor de los secretos, para poder presentarlo ya 
terminado, sin la participacion de la comunidad. Esto es muy preocupante, 
especialmente porque, en efecto, la formacion requiere de politicas de 
reforma. Hay muchas cosas (los formadores lo sabemos bien) que ameritan 
ser revisadas. Incluso la propuesta de dar caracter universitario a la 
formacion es, en general, bien vista por la mayoria. El problema es que esta 
reforma no se trata de eso, la universitarizacion es solo el cartel, y por 
detras esta todo lo demas que estamos comentando. Hace poco participe 
como consultor de UNESCO en un informe sobre la formacion y el 
desarrollo profesional de los maestros y hubo avances interesantes 
respecto de las lineas en las que una politica de mejora podria desarrollarse. 
En esa ocasion, participaron representantes de institutos, del gobierno, de 
sindicatos, de las propias escuelas... Hubo debates y no hubo acuerdo en 
todo, por supuesto, pero es un ejemplo de que se puede trabajar 
participativamente con la comunidad educativa para pensar en los desafios 
del sistema de formacion. Este proyecto, en cambio, fue hecho totalmente a 
espaldas de todos los actores involucrados. A los pocos dias de hecho el 




anuncio, todas las instituciones emitieron formalmente declaraciones 
publicas de rechazo . El jueves 30 de noviembre los/as rectores/as de los 
institutes dieron una conferencia de prensa en la que mostraron el fuerte 
rechazo del conjunto del sistema educativo a este proyecto. Hasta se 
reunieron adhesiones por medio de una solicitud en change.org . En una 
reunion realizada el martes 28 de noviembre con autoridades del gobierno 
de la ciudad, los representantes de 21 de los institutos amenazados y otros 
del sector privado expresaron en persona, y de forma contundente, su 
rechazo al proyecto. Una docente pregunto quienes son los referentes 
teoricos o academicos que estan detras del proyecto. Pregunto si acaso 
existen especialistas que esten asesorando o trabajando en este proyecto. 
Diego Meirino, funcionario designado para recibir con elegancia los 
cachetazos de la indignada comunidad, respondio que habia especialistas, 
por supuesto, pero que no recordaba sus nombres. Los presentes 
manifestaron sentirse profundamente ignorados, objetos de una grosera 
falta de respeto, y huerfanos de respuestas frente a las muchas preguntas 
que se hicieron y que no fueron respondidas. 

Ante este rechazo, las autoridades no respondieron mas que con un 
argumento: “somos gobierno, podemos hacerlo, la legislatura decidira si se 
sigue adelante con esto, o no”. Todo indica que dieron por descontado 
desde el comienzo el rechazo al proyecto, lo cual puede confirmarse 
leyendo su articulo 15, donde se preven las acciones de las autoridades ante 
las esperables consecuencias de semejante acto de autoritarismo: la 
intervencion del instituto en caso de que los docentes generen conflicto, 
alteren el orden publico o incumplan la normativa impuesta unilateralmente 
por el rector: 

Articulo 15.- La UniCABA podra ser intervenida por la Legislatura de la 
Ciudad Autonoma de Buenos Aires o, durante su receso, por el Poder 
Ejecutivo -debiendo en este caso ser ratificada por aquella en el termino de 
treinta (30) dias de reiniciadas las sesiones ordinarias-, por alguna de las 
siguientes causales: 1. Conflicto insoluble dentro de la institucion que haga 
imposible su normal funcionamiento; 2. Grave alteracion del orden publico, 
y 3. Manifiesto incumplimiento de la normativa legal. La intervencion a la 
UniCABA debera llevarse a cabo por un plazo determinado, el que no 
superara los seis (6) meses y nunca podra menoscabar la autonomia 
academica (1). 






(1) Los documentos oficiales referidos en esta nota pueden descargarse en 
carpeta comprimida del siguiente 

enlace: https://archive.org/download/unicaba/unicaba.rar 

Daniel Brailovsky es doctor en educacion, pedagogo, profesor investigador 
de Flacso-Argentina y formador de docentes en el Normal 8 y en el ISPEI 
Eccleston, donde ejerce un rol de coordinacion. Autor, entre otros, de El 
juego y la clase: Ensayos cnticos sobre la ensenanza post- 
tradicional (Noveduc, 2011), La escuela y las cosas. La experiencia 
escolar a traves de los objetos (Homosapiens, 2012), Estrategias de 
escritura en la formacidn. La experiencia de ensehar escribiendo{ Noveduc, 
2014) y Didactica del nivel inicial en clave pedagogica{ Noveduc, 2016). 
Autor del sitio de conversaciones www.nopuedonegarlemivoz.com.ar / e- 
mail: dbrailovsky@flacso.org.ar 

Entre visto: Juan Duarte. 




Las reformas educativas no se 
imponen, se construyen 1 

Los cambios en el nivel secundario y en la formacion de los docentes requieren 
debates con todos los sectores en un marco institncional 

MARTES 19 DE DIC1EMBRE DE 2017 

Claudia Romero 

PARA LA NACION 

Hace unos dias, un reconocido academico chileno nos visitaba en la 
universidad para dar un seminario sobre temas de educacion. Ya en la 
cena, luego de la actividad, el tema de la noche eran las reformas del nivel 
secundario y la formacion docente que sorpresivamente habia presentado 
el Ministerio de Educacion de la Ciudad de Buenos Aires. Abundaron las 
criticas entre los presentes: investigadores y profesores de distintas 
universidades, algunos muy cercanos a la gestion. El diagnostico 
superficial, las propuestas carentes de sustento, la falta de consensos. El 
invitado escuchaba con interes. 

Hubo quienes, en el enfasis puesto en las competencias digitales para la 
reforma del secundario, veian la intention de transformar la escuela en 
una plataforma multimedia donde las empresas disenen contenidos, 
actividades y formas de evaluation descartando la funcion profesional de 
los docentes. Se hablo tambien del rechazo de los sindicatos, que esa 
misma noche amenazaban con una medida de fuerza. 


1 Publicado en La Nacion: http://www.lanacion.com.ar/2092698-las-reformas-educativas-no-se-imponen-se- 
construyen 







El anuncio de la creation de una universidad para formar docentes, bajo 
el argumento de que asi se lograria prestigio y mas alumnos, suscito mas 
de un comentario. La gratia esta en estudiar en la misma universidad que 
estudian todos, no en un coto cerrado, y tambien en disenar una carrera 
laboral que genere altas expectativas, reconocia uno de los mayores 
especialistas en el tema que estaba esa noche. En este caso, a diferencia de 
lo que ocurre con la reforma del secundario, el gobierno porteno envio un 
proyecto de ley a la Legislatura para la discusion, con altas chances de 
exito ya que tiene mayoria. El kirchnerismo creo en 2006 su Universidad 
Pedagogica en la provincia de Buenos Aires que nationalize en 2015 y 
ahora el macrismo se propone hacer lo mismo en la Ciudad, en lo que 
suena mas a una reestructuracion de los Institutes Superiores, donde hoy 
se forman, que a una vocation de mejora. A cada gestion, su universidad; 
tal parece ser la tonica, concluia un colega. Habia coincidencia en que la 
comunicacion oficial habia estado mas cerca del marketing y la 
propaganda que del cambio profundo que la secundaria y la formation 
docente piden a gritos. 

Nuestro invitado observaba en silencio hasta que solto una pregunta: 
"dUstedes como discuten las reformas?" Se cruzaron miradas que 
intentaban desentranar si era una ironia. "De verdad quiero saber que 
formas tienen de discutir como sociedad temas graves como rehacer el 
nivel secundario o las politicas docentes", aclaro. Alguien respondio 
entonces: "Aca se discute a puro paro y tomas de escuelas o en las paginas 
de los diarios". Otro agrego: "O no se discute, se firman acuerdos que 
despues nadie cumple o se cambia un nombre por otro, «universidad» por 
«institute», y se hace un «como si» de reforma". Risas amargas. 



La pregunta de nuestro colega habia puesto la discusion en un nuevo 
terreno, el de las formas institucionales requeridas para construir las 
politicas educativas. La conversacion se dirigio hacia alii. Hablamos largo 
rato sobre la experiencia internacional en este tema. Hablamos de Chile, 
por supuesto, que en 2012 creo el Consejo Nacional de Educacion, un 
organismo autonomo, compuesto por academicos y profesionales 
docentes independientes, de reconocida trayectoria, probados 
conocimientos tecnicos, nombrados con anuencia del Senado, gremios, 
universidades e instituciones profesionales. Su funcion es colaborar con la 
vision estrategica y la evaluacion de las propuestas educativas que 
realizan los organismos publicos con el fin de asegurar su calidad y 
pertinencia, y ademas provee informacion confiable a la sociedad sobre el 
sistema educativo. Y hablamos tambien del atraso argentino en estas 
cuestiones. 

Las reformas en educacion necesitan amplios y solidos consensos por tres 
razones: porque es un sector estrategico, porque involucran una 
diversidad de actores y porque se piensan para el largo plazo. Y, hay que 
reconocerlo, carecemos de formas institucionales que garanticen esos 
consensos. Sera por eso que no dejamos de tropezar con reforma tras 
reforma, mientras la educacion se hunde. 

El Consejo Federal de Educacion, formado por los ministros de todas las 
provincias, acaba de aprobar la semana pasada la reforma del nivel 
secundario en todo el pais (muy semejante a la perpetrada en la Ciudad) 
que abarca cuatro dimensiones: la reorganizacion de contenidos, el 
regimen academico, la reorganizacion del trabajo docente y su formacion. 
Todo ello sin demasiado fundamento cientifico para los cambios a los que 
comprometen a sus escuelas y sin referencia a asignacion presupuestaria 
alguna. Sin sustento, mal pronostico. 



El Consejo Federal es un organo politico y como tal puede generar 
acuerdos de esa naturaleza siempre que resulten validos y factibles, algo 
que ese Consejo no esta en condiciones de establecer, aun cuando lo 
conformen ministros de gobiernos que ganaron las elecciones. La ley de 
educacion nacional de 2006 establece que ese organo debera contar con el 
apoyo de tres Consejos Consultivos: de Politicas Educativas, Economico y 
Social, y de Actualizacion Curricular, pero no funcionan, no estan 
conformados. Tambien en el art. 98 se establece la creacion del Consejo 
Nacional de Calidad de la Educacion, con un formato similar al chileno, 
pero de incumbencia solo para los procesos de evaluacion del sistema 
educativo. Ese Consejo tampoco existe. La reforma del secundario no se 
sometio a una construccion fundamentada porque ni este gobierno ni los 
anteriores pusieron en funcionamiento las instituciones que, aunque 
bastantes rudimentarias, estan previstas en la ley. iQue hara la 
Legislatura con la creacion de la universidad para docentes? Gobernar no 
es reformar a tontas y locas, es crear y hacer funcionar las instituciones, 
para lo cual, claro, hay que tener apego a la ley y una vision de Estado. 

Afortunadamente existe saber acumulado sobre los problemas de la 
escuela secundaria y sobre las necesidades educativas de los jovenes 
argentinos que, dicho sea de paso, son en su mayoria pobres o estan en 
estado de vulnerabilidad socioeconomica, algo que la reforma ni siquiera 
menciona. Tambien existe un cuerpo solido de investigaciones que 
permiten establecer cuales son las estrategias mas potentes para 
garantizar el exito escolar de los jovenes, que esta reforma parece 
desconocer. Sobre la formacion docente y el modo de prestigiar la carrera 
hay abundante evidencia tambien. Estan, ademas, las diversas 
experiencias nacionales e internacionales, no solo las exitosas, sino 
tambien las fracasadas, que deberian tomarse como lecciones aprendidas. 
Falta juntar la politica con el conocimiento para que las politicas tengan 
solidez y no se sustenten en la fuerza, sino en la autoridad. 



Las reformas educativas no se imponen, se construyen. Los debates con 
todos los sectores son imprescindibles y es necesario darles marco 
institucional. Si ademas de la voluntad politica de hacer los cambios 
necesarios se institucionalizara un proceso de toma de decisiones 
fundamentadas tecnicamente y consensuadas socialmente, habremos 
avanzado con seriedad. 

Mi agradecimiento al profesor que, con aquella pregunta incomoda, 
transformo una cena catartica en una ocasion para revisar la debilidad 
institucional de la politica educativa argentina y la imperiosa necesidad de 
cambiarla. 

Directora del Area Educacion, Escuela de Gobierno, UTDT 



6 diciembre, 2017 



UNICABA O EL MODELO UNICENTER PARA 
LA FORMACION DE MAESTRAS/OS Y 
PROFESORES 1 


La iniciativa de Universidad de Formacion Docente (UniCABA) es parte de un recorrido 
que transitamos como comunidad educativa durante todo el 2017, que no por nada es el ano 
de las energlas renovables. Todo un desafio para nuestro cansancio en pleno diciembre 
enfrentar una nueva reforma que se anuncia sin documentos y de manera autoritaria, que 
significa nada menos que el cierre de 29 institutos muy diversos de formacion docente con 
140 anos de historia. Maestros/as, profesores de arte y de educacion flsica, de ingles, de 
matematica o flsica, de literatura, historia o geografia, un total de 40 mil estudiantes en 29 
institutos de formacion de distintos barrios de la Ciudad de Buenos Aires pasan de un 
plumazo a concentrarse en una sede universitaria. Vuelan por el aire 29 rectores y los 
organismos de cogobierno con claustros docente, estudiantil y de graduados. No se sabe 
que pasara con la enonne cantidad de docentes interinos y suplentes que trabajan en los 
institutos ni que estatuto docente contemplara los derechos de los que queden. No se sabe 
nada tampoco donde quedaran la especificidad de la formacion y los proyectos de 
innovacion pedagogica en marcha. No se sabe nada porque no se hace parte a las y los que 
saben de las transformaciones como si se tratara de abrir un shopping y hacerle propaganda. 


1 Publicado en La piedra en el zapato: https://lapiedraenelzapato.com/2017/12/Q6/unicaba-o-el-modelo- 
unicenter-para-la-formacion-de-maestras-os-y-profesores/ 















Si para muestra basta un boton, esta demostradisimo un patron de proceder oficial con 
cambios inconsultos desconociendo la participacion de docentes, estudiantes, de 
organizaciones gremiales y estudiantiles, de la academia. Desmantelamiento de areas 
pedagogicas y programas en el ministerio de educacion nacional, suspension de la 
convocatoria a paritarias docentes, Plan Maestro, Operativos Ensenar y Aprender con 
evaluaciones estandarizadas, Secundaria del Futuro, Cedula educativa nacional, limitacion 
de la Ley de Educacion Tecnico Profesional, Educacion Inicial dependiente de Desarrollo 
Social, Educacion de Adultos, Fonnacion Profesional y practicas profesionalizantes de 
secundarias tecnicas y agrarias dependientes del Ministerio de Trabajo. Signo de los 
tiempos, la precarizacion de la vida. Los que no puedan pagar ya ni siquiera caen en la 
escuela publica, van a sistemas de contencion social o directo al mercado de trabajo en 
condiciones precarias. La educacion no se construye como un derecho social que abre 
igualdad de acceso a otros derechos y oportunidades, forme para la ciudadania, el trabajo 
digno y la educacion permanente, hay que adaptarse pasivamente a la incertidumbre. 

El proyecto de reforma del nivel terciario y de la fonnacion docente que llego despues de 
tres fdminas de un power point, anuncios a empresarios y prensa, reuniones con grupos de 
ciudadanos tipo focus group que excluyeron hasta una simple comunicacion a las 
autoridades educativas de los profesorados, finalmente entro para su tratamiento en la 
legislatura portena el 1 de diciembre. Dice que se transfieren como en una mudanza 
patrimonio, personal, matricula y presupuesto de 29 institutos (escuelas normales 
superiores, escuelas superiores de educacion artistica, institutos superiores de fonnacion 
docente) y la Escuela de Maestros (ex CEP A) a una unica universidad distrital con un 
rector/a organizador/a que dictara un estatuto academico y dirigira un proceso de 
refonnulacion y reconversion del sistema de fonnacion docente de la Ciudad. Si hay 
conflicto se autoriza la intervencion de las autoridades a traves de las fuerzas de seguridad. 
El documento tardo en llegar casi diez dias despues del anuncio mediatico y a traves de las 
redes sociales. Por Facebook, twitter, e-mail, por telefono y en la calle, el Gobierno de la 
Ciudad y su Ministerio de Educacion llevaron adelante una potente propaganda a traves una 
pregunta cerrada de respuesta obvia para el ciudadano comun. Preguntar si estas de acuerdo 
con que la fonnacion docente sea universitaria para avalar el ciene de 29 institutos de 
fonnacion docente con diversidad de fonnacion, incumbencias, planes de estudio, 
proyectos academicos, ramas disciplinares, autoridades y cogobiernos con claustros de 
docentes, graduados y estudiantes; es como preguntar si te gusta el dulce de leche para 
cerrar todas las fabricas de chocolate. 

La mayoria de los institutos de fonnacion docente tiene una larga tradicion de mas de un 
siglo, en la que ha experimentado transformaciones institucionales diversas como en los 
ultimos anos la incorporation de las herramientas tecnologicas a la didactica o de la 
educacion sexual integral. No es verdad que los institutos de fonnacion docente no estan en 
procesos de transformation. Se puede proponer articular la fonnacion terciaria con la 
universidad para mejorar la fonnacion docente. Pero no se puede allrmar que la jerarquia 
de la fonnacion docente viene de la mano de su caracter de universitaria. En Argentina y en 
el mundo hay institutos terciarios de excelencia y universidades que venden titulos. El 
vinculo entre las universidades y los institutos terciarios es una deuda que arrastramos con 
la ley de educacion superior del menemismo. La garantia de que una reforma en la 



formacion docente vaya en el sentido de una educacion inclusiva, de calidad, innovadora y 
creativa, comprometida con los intereses de los estudiantes y sus comunidades, es que los 
actores de la comunidad educativa sean parte. Las y los que saben, pedagogas/as, 
educadoras/es, estudiantes que son docentes en formacion, no pueden quedar afuera de los 
proyectos de transformacion educativa. Es inconcebible que los funcionarios no sepan 
nombrar a los especialistas que trabajaron en la reforma y que nunca hayan convocado a los 
29 rectoras/es de los institutos de formacion. Mientras se dice jerarquizar la formacion 
docente se lleva adelante un profundo desprecio al saber, al compromiso pedagogico, a la 
experiencia formativa de instituciones con trayectorias valiosas e identidad. No deberla 
sorprender de ministros de educacion y funcionarios del area que no tienen formacion 
docente, no son maestros ni profesores terciarios ni universitarios. Simplemente nunca 
tuvieron una tiza en la mano. 

La argumentacion para cerrar los 29 institutos de formacion docente y crear una 
universidad es la falta de docentes en la Ciudad de Buenos Aires para cubrir cargos 
vacantes de maestras/os y profesoras/es. Una falacia, que no hace un buen diagnostico del 
problema y propone una salida falsa. En la Ciudad de Buenos Aires educadoras/es reciben 
un sueldo 33% menor que otros trabajadores con la misma capacitacion. Despues de diez 
anos de gobierno de la actual gestion donde se redujo en diez puntos el presupuesto 
educativo respecto del presupuesto general es evidente que los salarios y las condiciones 
para ensenar y aprender se han deteriorado por falta de jerarquizacion presupuestaria y de 
proyecto pedagogico. Son los docentes y las instituciones quienes asumen en soledad el 
compromiso con garantizar el derecho social a la educacion, y en lugar de reconocimiento 
son ignorados e incluso culpabilizados del deterioro de la calidad educativa. Lo que sucede 
en los institutos terciarios es que hoy la carrera es mas larga que anos atras y se hace dificil 
a los estudiantes cursar doble tumo al incorporar las practicas desde el inicio de la 
formacion. De esa manera la carrera se alarga y muchos no pueden terminar. Faltan becas 
que les permitan dedicarse a tiempo complete a su carrera. Jerarquizar la formacion docente 
inicial y permanente seria mejorar salarios para que los educadores no tengan que trabajar 
dos o tres turnos, mejores condiciones de ensenar y aprender en infraestructura, recursos y 
tecnologia, otorgar becas a estudiantes, visibilizar proyectos pedagogicos valiosos, generar 
tiempo institucional para colectivizar experiencias, reconocer con puntaje acorde los 
estudios universitarios, impulsar capacitacion en servicio y priorizar a la escuela de 
maestros en el sistema de formacion continua. 

La experiencia de formacion de profesores en la Universidad desmiente que por via de una 
universidad docente se resuelva el problema. En la Universidad el proceso de graduacion y 
el abandono es igual o mayor que en los institutos terciarios. Sospechamos mas bien que la 
cuestion de la jerarquia universitaria de la formacion docente es una zanahoria para 
llevarnos a otro destino comun a todas las reformas anunciadas sean laboral, previsional, 
fiscal o del Estado: el ajuste presupuestario, la precarizacion laboral, la designacion de 
autoridades alines, el avasallamiento de la democracia en las instituciones con 
autoritarismo, la mercantilizacion y los negocios con la compra de plataformas virtuales 
enlatadas bajo la premisa de una incorporacion acritica de la tecnologia, la disputa del 
contenido y sentido de la educacion publica como derecho social. Cuando se dice que hay 
una crisis en la vocacion docente se desconoce que somos trabajadoras/es de la educacion. 



Cuando se dice que el perfd del docente del futuro es ser flexible y adaptable al cambio o 
tener actitud emprendedora se esta pensando mas bien en el empleado precarizado que hoy 
reclama el mercado para seguir agrandando las ganancias de unos pocos y la desigualdad 
social. No se dice nada del docente como ensenante, comprometido con la realidad de su 
comunidad, portador de conocimiento social e historicamente construido que puede 
socializarse, formador de pensamiento critico, espiritu creador e innovador, que nos ayude 
a construir con protagonismo un mundo mas habitable. Tampoco es casualidad que en esa 
caricatura de maestro que aparece en las filminas de los power point se pase por alto una 
vez mas que la mayoria de los educadores somos en femenino: maestras, profesoras, 
mujeres. 

Soy egresada del Nonnal 4 y de la Universidad de Buenos Aires. Las dos instituciones me 
dieron por igual una educacion publica de excelencia. No cabe duda que hay muchas cosas 
por mejorar en la formacion docente terciaria y universitaria, y que esto es estrategico para 
transformar la educacion. La mejora no se logra reuniendo todas las ofertas de formacion 
en un gran shopping. La valorizacion de los institutos terciarios, igual que la de maestras y 
maestros, de la escuela como institucion con un rol social esta en el sentido comun. Ese 
mismo sentido comun tambien sostiene que bajo la calidad educativa y que la escuela esta 
caduca. Con la logica de la mercantilizacion y la meritocracia el macrismo disputa el 
sentido comun, se corre de su responsabilidad de gestion, acusa a los docentes de todos los 
males, da respuestas facilistas, deslegitima a sindicatos y centros de estudiantes, siembra 
cizana en la comunidad educativa, fomenta el individualismo, cuestiona que se forme en 
derechos humanos y vende espejitos de colores. Tenemos que ser muy inteligentes para 
desarmar el ilusionismo, dar en unidad las luchas de resistencia en la comunidad educativa, 
y construir propuestas de transformacion con participacion social que construyan un 
modelo educativo alternativo. Toda una comunidad educativa en pie como en la masiva 
asamblea del Joaquin V Gonzalez es un inicio indispensable. Rodearnos y buscar 
solidaridad social que dispute en lo publico que formacion docente queremos. Tambien se 
trata no solo de defender lo que tenemos sino ver criticamente nuestro andar, encontrar lo 
comun sentido y disputar el porvenir. Pensar y hacer nosotros la escuela del futuro para una 
Ciudad y un pais mas igualitario que hay que inventar, que queremos sin la mitad de 
nuestra infancia en la pobreza, sino con desarrollo, soberania, justicia social y libertad. 

Laura Velasco 

Directora del Area de Educacion del ISEPCi. Licenciada en Letras UBA, Profesora para 
la Ensenanza Primaria; Asesora Parlamentaria del bloque Libres del Sur en el Congreso 
Nacional; y Miembro titular del Consejo Econdmico y Social de la Ciudad de Buenos 
Aires. 



Disolucion de los institutos de formacion 
docente: lo que hay detras del proyecto 

UniCABA 1 

por La Primera Piedra 7 diciembre, 2017 



El proyecto presentado por el gobierno porteno para crear la Universidad de Formacion Docente 
de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires (UniCABA) ya recibio un fuerte repudio de la comunidad 
educativa. Con su aprobacion se cerrarian los 29 institutos existentes en la Capital. Las 
organizaciones de la comunidad educativa denuncian la reduccion de puestos de trabajo y 
presupuesto. (Fotos: Gustavo Yuste) 


1 Publicado en La primera piedra: http://www.laprimerapiedra.com.ar/2017/12/unicaba- 
disolucion-institutos-formacion-docente/ 






La Universidad de Formacion Docente que busca crearse en la Ciudad de Buenos Aires mediante este 
proyecto se denominaria “UniCABA”. En el dia de hoy comenzo a tratarse en la Legislatura portena con 
el objetivo de abrir defmitivamente en el ano 2019. Con la aprobacion de este proyecto, la formacion 
docente de la ciudad se concentrara en una universidad. 

El proyecto presentado afirma que la universidad tendra tres funciones: la enseiianza, la investigacion y la 
extension. Por otro lado, los planes de estudio elaborados por la UniCABA deberan ser validados, y se 
plantean areas de desarrollo como didactica, pedagogia, ciencia y tecnologia, administracion y gestion de 
la educacion. Su sede, en la que se concentrara la formacion docente, se estima que estara en el predio del 
IES Juan B. Justo, en Villa del Parque. Instituto de formacion que busca ser demolido para la 
construccion de la universidad. 

La UniCABA entraria en la orbita del Ministerio de Educacion de la ciudad y tendra un rector designado 
por el poder ejecutivo de la Ciudad, que sera quien formule y arme el estatuto. Si bien tendra 
seguimiento de miembros de la Legislatura y un representante del Ministerio, es radicalmente opuesto al 
sistema democratico de los institutos terciarios que cuenta con reglamentos internos y autoridades que son 
elegidas al interior de las instituciones. 







Los estudiantes que no hayan terminado sus estudios en 2019, segun el proyecto de ley, podran continuarlo 
en la universidad, instando as! a que los docentes que no tengan formacion universitaria obtengan el tltulo 
superior. A pesar de que la falta de distribucion geografica en distintas zonas de la Ciudad, atentaria 
fuertemente contra la posibilidad de continuidad de las respectivas cursadas. 

La creacion de esta universidad ubicada en un unico espacio tendria como consecuencia el cierre de 
los 29 profesorados portenos que hoy existen en la ciudad. Ademas, a pesar de que el proyecto anuncia 
la transferencia de personal docente, no docente y presupuesto, la reduccion de los puestos de trabajo es 
evidente, as! lo denuncian diferentes organizaciones y expertos en educacion. 

Debido a esta situacion, organizaciones de la comunidad educativa solicitaron que el proyecto se 
retire de la Legislatura por haber sido inconsulto con la comunidad docente y con los propios 
institutos y por poner en riesgo fuentes de trabajo, en lugar de aumentarlas.Ademas, porque el 
gobierno porteno podra aprobarlo sin problema dado que cuenta con la mayorla necesaria para hacerlo. 
Senalan, tambien, que el objetivo del gobierno es disolver los consejos directivos de los institutos de 
formacion docentes que se oponen a las pollticas educativas del PRO. 

El principal argumento para impulsar la creacion de la UniCABA fue la falta de docentes, as! lo 

manifestaron tanto el jefe de Gobierno, Horacio Rodriguez Larreta, como la ministra de Educacion de la 
ciudad, Soledad Acuna. Sin embargo, el secretario general de la Union de Trabajadores de la Educacion, 
Eduardo Lopez manifesto a Pagina/12: “ Los institutos de formacion docente tienen mas de 100 anos y 
nunca faltaron maestros. La menor cantidad de profesores no tiene que ver con razones academicas o de 
vocacion; la falta de docentes en Capital es por el recorte que se hizo en educacion durante los ultimos 
10 anos, en los que goberno PRO. Redujeron el presupuesto del 30 por ciento del total en 2007 a un 18,5 
por ciento para este aiio”. 

A pesar de que la jerarquizacion de la profesion docente es una cuenta pendiente, la creacion de esta 
universidad vaciada de contenido y a disposition de un unico rector elegido por el poder ejecutivo de la 
ciudad y no de forma democratica, esta lejos de ser la solution. La elimination de institutos de mas de 
100 anos de historia con la experiencia de formacion docente desarrollada y la pluralidad que otorga 
la cantidad de instituclones va en perjuicio de la profesion docente. En defmitiva, este proyecto no 
responde a las demandas historicas de los docentes en la ciudad. 



Los 29 Institutos de Formacion en peligro se oponen a la Universidad 
Docente 1 



8 de Diciembre de 2017 


Todas las instituciones de formacion docente en CABA, 8 artisticos y 21 Institutos 
de Educacion Superior, rechazan su posible cierre a partir del proyecto que 
lanzaron Horacio Rodriguez Larreta y Soledad Acuna de hacer universitaria la 
camera docente. En comunicados y acciones conjuntas, denuncian que no se esta 
creando una nueva universidad, sino que se esta interviniendo y destruyendo el 
sistema publico de Educacion Superior de la Ciudad. Ayer, en una reunion 
ampliada del Consejo Directivo del CESGE (Consejo de Educacion Superior de 
Gestion Estatal) frente a la Legislatura portena, en la que se hicieron presentes 
alumnas/os, docentes y directivos/as de los 29 institutos en peligro, se resolvio 
ratificar el rechazo al proyecto y exigirles a las autoridades que retiren de la 
Legislatura el Proyecto de Ley Creadon de la UniCABA. Por el momento, el trabajo 
conjunto y la movilizacion de las 29 comunidades educativas consiguieron evitar el 
tratamiento "expres" del proyecto. (Por La Retaguardia) 


Los rectores queremos decir 

Es el nombre del comunicado que leyeron en un Joaquin V. Gonzales desbordado, 
los rectores y rectoras de los 21 Institutos de Educacion Superior de la Ciudad en 
la conferencia de prensa que convocaron para expresar su preocupacion ante el 
proyecto de reforma: "Rechazamos el proyecto de reforma de la formacion 
docente en una nueva universidad dedicada a tal fin por ser inconsulto, autoritario 
y atentar contra las fuentes de trabajo y la formacion integral de los futuros 
docentes. Expresamos nuestro energico repudio por el ocultamiento sistematico de 
la informacion por parte de las autoridades de Formacion Docente, Educacion 


1 Publicado en La Retaguardia: http://www.laretaguardia.com.ar/2017/12/los-29-institutos-de- 
formacion-en.html 






Superior, la subsecretaria de Planeamiento e Innovacion educativa y la 
subsecretaria de Coordinacion pedagogica y Equidad educativa a pesar de las 
convocatorias periodicas y permanentes a las cuales asistimos durante todo el 
2017. Solicitamos una reunion en forma urgente con el jefe de gobierno, Horacio 
Rodriguez Larreta y la ministra de Educacion, Soledad Acuna, para que seamos 
debidamente informados acerca del alcance de los anuncios realizados en los 
medios de comunicacion. Ademas, dichos anuncios, que implicarian la 
desintegracion de nuestras instituciones, fueron brindados a empresarios, gremios, 
ONG's y universidades en el Mamba (Museo de Arte Moderno de Buenos Aires) el 
22 de noviembre de 2017 sin convocarnos. Exigimos que se convoque a las 
reuniones inherentes a cualquier reforma del sistema educativo actual al colectivo 
de autoridades de las instituciones de educacion superior en forma conjunta, 
simultanea y por vfas formales. Exigimos el sostenimiento de la unidad academica 
de las escuelas normales e IES (Institutos de Educacion Superior) como eje 
estructural de la formacion docente. Exigimos el sostenimiento de los consejos 
directivos como eje de la vida democratica institucional y el respeto de la 
normativa vigente. Adherimos al repudio del IES Juan B Justo en contra de la 
probable utilizacion de su predio como sede de la eventual universidad de 
formacion docente de la Ciudad de Buenos Aires. Exigimos la renuncia de la 
directora de Educacion Superior, profesora Marcela Pelanda, y de la directora de 
Formacion Docente, licenciada Graciela Uequin, por avalar por accion u omision la 
desintegracion de las instituciones implicadas en los anuncios realizados". 


La Retaguardia pregunto en la conferencia sobre el pedido de dialogo, tambien 
impulsado por los estudiantes ante la propuesta de 'La Escuela del Futuro'. Claudia 
Bueno, rectora del instituto Alicia Moreau de Justo, respondio: "Sabemos que nos 
estamos enfrentando a una pared, no somos ingenuos con respecto al dialogo. De 
hecho, el martes estuvimos en una reunion y en realidad no fue un dialogo, nos 
encontramos todo el tiempo con la imposibilidad de plantear nuestra postura y 
algun aspecto de discusion. El gobierno estaba muy firme presentandonos algo 
que ya habfan hecho, a pesar de que no podfan decirnos quien lo habia escrito ni 
cuando lo iban a presentar. Frente a eso, la opcion que nos queda es seguir 
insistiendo, uniendonos todos los claustros y haciendo que la voz suene cada vez 
mas fuerte estando todos juntos. Frente a la falta de dialogo y consulta real, lo 
que hacemos es poner la fuerza de nuestra union y convicciones. Somos personas 
formadas en educacion y creemos en el poder de esa educacion. Esperamos que 
los 29 institutos continuen gozando de buena salud". Ademas, consultada acerca 
de la medida del gobierno de realizar encuestas telefonicas con la intencion de 
aparentar que el tema se somete a discusion, Bueno senalo: "Todos sabemos lo 
facil que es manipular los resultados de las encuestas. En este caso fue cerrada, 
en el sentido de contestar por 'si' o 'no'. Cualquier persona ingenuamente podia 
contestar que si <LQuien va a decir que no a jerarquizar la profesion docente y a 
que el tftulo sea universitario? No estamos diciendo que no a eso y tampoco son 
los gremios que estan sosteniendo kioscos. Eso es lo que dicen los medios. Esto es 
ofensivo, aberrante. Es mas que una encuesta manipulada, es una mentira 
flagrante <LComo nos va a sorprender que manipulen encuestas si mienten 
flagrantemente? Es una encuesta enganosa, mentirosa, que muestra una realidad 
sesgada y se realiza a personas que no son especialistas en educacion. Es como si 
le preguntaran a la poblacion en general que tipo de anestesias considera usar en 



una operacion", sentencio. 



"Nos dimos cuenta de que no ibamos a existir mas" 

En el programa Old Mortales, Cristina Varela y Luis Angio dialogaron con la 
profesora Patricia Simeone. La docente es rectora del Joaquin V. Gonzalez -6500 
alumnos y 800 cargos docentes- y presidenta del Consejo de Educacion Superior 
de Gestion Estatal (CESGE). "Hay 21 institutos de formacion docente y en esta 
creacion tambien estarfan afectados ocho institutos de Artistica asi que sumamos 
29. El proceso que se esta dando es que el 22 de noviembre, de una manera muy 
sorprendente nos levantamos todos con la noticia de que el gobierno de la Ciudad 
de Buenos Aires habia decidido y estaba presentando en el Mamba el nuevo 
proyecto, inconsulto, sobre la creacion de la Universidad que ahora se llama 
UniCABA, la Universidad Docente de la Ciudad de Buenos Aires", explico Simeone 
sobre la informacion de que dispone. "Hasta a hi podria haber sido un anuncio 
normal, aunque los rectores nunca fuimos consultados sobre este proyecto incluso 
a pesar de haber estado hasta hacia diez o cinco dias antes en reuniones, siempre 
trabajando por problemas educativos. La presentacion se hizo ante empresarios, 
ONGs, funcionarios y gremios. Nosotros no fuimos invitados, si a la tarde se nos 
sento en reuniones fragmentadas donde se nos conto esto. La creacion no es algo 
que esta en cuestion, no decimos si estamos o no de acuerdo, es algo que 
queremos discutir en un marco mas amplio", considero la docente. Para Simeone, 
la propuesta "implica directamente la desintegracion de los 29 institutos que 
nombre. Muchos de esos institutos tienen mas de cien anos de trabajo y 
trayectoria y nos dimos cuenta ahora que alguien decidio que no ibamos a existir 
mas". 

Atane a la democracia 

"Podemos hablar de los puestos de trabajo, pero me parece que es bueno 
remarcar tambien el aspecto politico. Me parece que lo que esta en juego es la 


vida democratica de todas nuestras instituciones. Tenemos un equipo directive) en 
el que hay un rector, vicerrectores, regentes y, ademas, la particularidad de las 
instituciones, es que tienen consejos directivos. En muchos casos, como el mfo, 
cogobiernan con el rectorado, tienen juntas departamentales y los normales tienen 
unidades academicas", explico sobre los organos institucionales de los IES. "Todos 
estos son distintos estamentos y puestos de decision que van haciendo que 
nuestras instituciones tengan muchas voces para decidir. Esto puede ser complejo 
pero siempre veo y he remarcado toda la riqueza", senalo Simeone. 



Tambien es un tema de empleo 

"En el caso administrativo, no sabemos, no puedo dar la respuesta de donde 
nosotros vamos a quedar en el caso de que el proyecto sea aprobado. Lo que dice 
el proyecto, que fue presentado el viernes pasado directamente a la legislatura, 
pudimos tener una copia gracias a eso, es que cumpliremos nuestras mandatos en 
algun lugar, se recapacitaran nuestras experiencias y luego seguiremos siendo 
docentes", explico sobre el futuro de los trabajadores de la educacion que se 
desempenan actualmente en los IES. "En la parte curricular, se supone, se 
trabajaran planes, pero son muchos supuestos, no me gusta hablar sobre 
conjeturas sino sobre cuestiones que podemos discutir en este proyecto, que son 
muchisimas", planted Simeone. 

Reformismo permanente 

"Hace tres anos nosotros cambiamos los planes de estudio para innovar, no es 
cierto que tenemos formatos de hace cien anos. Eso ya raya una falta de respeto 
porque, en todo caso, nuestras trayectorias de mas de cien anos tendrian que ser 
valoradas. Eso no quiere decir que estemos trabajando con planes de cien anos. 
Hace tres anos, en el 2015, se implementaron los cambios aprobados por la 
Ciudad de Buenos Aires, no es que nosotros hacemos nuestras propios planes, y 
tienen validez nacional, con lo cual tambien fueron aprobados en esos momentos 



por el ministerio de Educacion nacional. Esos planes tienen innovaciones como 
Educacion Sexual Integral, nuevas tecnologias, etc.", explico. Simeone detallo el 
efecto de las transformaciones: "Estos planes no cumplieron ni siquiera su cuarto 
ano de implementacion, con lo cual tampoco tenemos una politica educativa seria 
de proceso que plantee evaluar los planes con los cambios que se hicieron para ver 
lo bueno que ha resultado y para seguir construyendo sobre eso. Si el proyecto es 
aprobado, el primer rector, que se llama 'organizador', es puesto directamente por 
el poder ejecutivo. Esto quita algo que tenemos en nuestras instituciones, ya que 
todos nosotros somos elegidos por votos de los cuatro claustros, administrativos, 
graduados, docentes y estudiantes", explico. 

cAutonomia? 

"Hay que aclarar a la ciudadania que el rango universitario per se no significa la 
jerarquizacion de nuestro trabajo. Tambien esta todo el trabajo, todo el proyecto 
que se pueda hacer y la defensa de la especificidad de un docente que significa no 
solo conocer la disciplina sino el como transmitir, como ensenar. Esto ha sido la 
marca que nos diferencio a los institutos de formacion docente de la figura 
universitaria. Ni mas, ni menos, distintos, diferentes, con distintas especificidades. 
La gente asocia esta reforma a que nosotros vamos a pertenecer a la UBA", 
explico Simeone sobre las confusiones que suscita el tema. "Estamos hablando de 
una universidad local, jurisdiccional y que no tenemos idea de como se va a 
estructurar. En el power point presentado el 22 de noviembre, hablan de escuelas 
universitarias, ni siquiera de facultades que gozarfan de una cierta autonomfa con 
cada uno su decano y su consejo. Perdenamos una autonomfa total. Estamos 
alertando de esta situacion", aseguro. 

"En nuestro caso somos muy reconocidos a nivel jurisdiccional pero tambien 
nacional e inclusive internacional. Me citaron de la embajada de Francia para 
hablar sobre este tema. Esto es un primer inicio de lo que puede ser algo a nivel 
general. En Jujuy se han cerrado institutos de formacion docente. Se ha cerrado 
inclusive la inscripcion para primer ano. Esta avanzada ha sido muy fuerte, 
primero a traves de la escuela secundaria, primero llamada "del Futuro" y despues 
"que queremos". Se habla de una profundizacion de una serie de reformas y 
nosotros tratamos de poner nuestra voz", explico Simeone que, asegura, 
representa a un sector que no intervino en ninguna de las reformas previas. 

"Quiero siempre dejar en claro que no somos conservadores, no es asf, por eso 
hemos cambiado planes, por eso todos los anos innovamos, por eso estamos 
llenos de proyectos y en el dfa a dfa trabajamos para ver como mejorar cada dfa la 
educacion pero desde las aulas, transitando las aulas, discutiendo con los 
estudiantes y no simplemente desde un escritorio. Mi trabajo es de gestion, soy 
rectora, sin embargo, sigo con algunos cursos dictando clases porque eso siempre 
nos conecta con la realidad", agrego. 

"No tenemos detalles practicos de la implementacion de esta reforma. Estamos 
analizando el proyecto y alertando todo lo posible porque es una cuestion publica. 
Estamos intentando que este proyecto no se discuta ni se apruebe sin haber sido 
discutido con los verdaderos protagonistas de lo que esto esta trayendo. La 
Ministra dice que no nos llamo porque vamos a tener la posibilidad de ir a 
discutirlo a la legislatura", detallo sobre las explicaciones del gobierno. "Nosotros 
disentimos con eso, respetuosamente. Primero, porque nosotros pertenecemos al 
ministerio de Educacion y es ahf el ambito de la discusion y la construccion de este 



proyecto para nosotros. Ahora, para nosotros es ir, golpear puertas e intentar que 
nos escuchen y tratar de trabajar sobre un proyecto que ya presentaron armado. 
Sf es verdad que le faltan contenidos. Lo que pasa es que el armado es como una 
caja metalica de la que no vamos a poder salir y que destruye todo lo que ya 
conte. Es muy diffcil construir sobre eso", considero Simeone. 

Los 29 institutos que desaparecerian con la creacion de la UniCABA son: 


1. Escuela Normal Superior en Lenguas Vivas Nro 1 Roque Saenz Pena 

2. Escuela Normal Superior en Lenguas Vivas Nro 2 Mariano Acosta 

3. Escuela Normal Superior Nro 3 Bernardino Rivadavia 

4. Escuela Normal Superior Nro 4 Estanislao Severo Zeballos 

5. Escuela Normal Superior Nro 5 General Don Martin Miguel de Giiemes 

6. Escuela Normal Superior Nro 6 Vicente Lopez y Planes 

7. Escuela Normal Superior Nro 7 Jose Maria Torres 

8. Escuela Normal Superior Nro 8 Julio Argentino Roca 

9. Escuela Normal Superior Nro 9 Domingo Faustino Sanniento 

10. Escuela Normal Superior Nro 10 Juan Bautista Alberdi 

11. Escuela Normal Superior Nro 11 Dr. Ricardo Levene 

12. Escuela Normal Superior en Lenguas Vivas Sofia E. Broquen de Spangenberg 

13. Instituto de Ensenanza Superior Nro 1 Alicia Moreau 

14. Instituto de Ensenanza Superior Nro 2 Mariano Acosta 

15. Instituto de Educacion Superior Juan B. Justo 

16. Instituto de Ensenanza Superior en Lenguas Vivas Juan Ramon Fernandez 

17. Instituto Superior del Profesorado de Educacion Inicial Sara C. Eccleston 

18. Instituto Superior del Profesorado de Educacion Especial 

19. Instituto Superior de Educacion Flsica Nro 1 Dr. Enrique Romero Brest 

20. Instituto Superior de Educacion Flsica Nro 2 Prof. Federico Williams Dickens 

21. Instituto Superior del Profesorado Dr. Joaquin V. Gonzalez 


1. Escuela Superior de Educacion Artistica en Danza "Aida Mastrazzi 

2. Escuela Superior de Educacion Artistica en Danzas N° 1 "Prof. Nelly Ramicone" 

3. Escuela Superior de Educacion Artistica en Danzas N° 2 "Jorge Donn" 

4. Escuela Superior de Educacion Artistica en Ceramica "Fernando Arranz" 

5. Escuela Superior de Educacion Artistica en Aries Visuales "Manuel Belgrano" 

6. Escuela Superior de Educacion Artistica en Aries Visuales "Rogelio Yrurtia" 

7. Escuela Superior de Educacion Artistica en Artes Visuales "Lola Mora" 

8. Escuela Superior de Educacion Artistica en Musica "Juan Pedro Esnaola" 







UniCABA. NO AL CIERRE DE LOS 
29 INSTITUTOS DE FORMACION 
DOCENTE 1 


8 diciembre. 2017 



Ayer, tras una gran movilizacion interterciaria a la Legislatura portena, donde se iba a tratar 
el proyecto de ley de la UniCABA, logramos que el tratamiento de la misma se postergara. 

Desde que se dio a conocer por los medios la noticia de la creacion de la ahora llamada 
UniCABA (universidad docente), desperto alerta , preocupacion y movilizacion en toda la 
comunidad educativa, porque implica el cierre de todos los institutos de formacion docente. 
El gobierno no solo demoro en dar informacion del proyecto de ley sino que, en reuniones 
pedidas por rectores para que se de informacion concreta, al igual que hicieron con el Plan 
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Maestro en secundaria, solo explicaron como va a ser la implementacion, sin dejarnos 
expresamos. 

Desde el MST-Altemativa Estudiantil en el consejo directivo del Joaquin V. Gonzalez, 
venimos participando en todas las asambleas interterciarios e interclaustros, junto a nuestra 
agrupacion alternativa docente, y hemos participado todo el ano en las luchas que se vienen 
dando desde las paritarias hasta la intensa lucha contra la Escuela del Futuro, las 
evaluaciones Aprender y Ensenar y ahora la UniCABA. 

La UniCABA forma parte del Plan Maestro y la Secundaria del Futuro. Adapta a la escuela 
a las necesidades que tiene el mercado hoy, por eso las pasantias y la implementacion de 
plataformas virtuales, que, bajo la mentira de la implementacion de la tecnologia, no es mas 
que un negociado tecnologico que nos endeuda a todos y no beneficia a nadie. Asi se 
manejan tambien con la UniCABA, que con la mentira de la jerarquizacion docente, 
quieren convencer a la sociedad de esta refonna y por atras esconde el vaciamiento y la 
mercantilizacion de la educacion en su conjunto. 

Esta refonna cambia el sistema educativo de raiz para adecuarlo al mercado laboral que 
necesita el capitalismo: mano de obra descalificada y barata. Para crear la escuela que se 
adecue a esas necesidades, requiere docentes facilitadores que la lleven a cabo, por eso este 
cambio radical en todo el sistema educativo. Para lograrlo se tienen que sacar de encima a 
los institutos de formacion, con sus planes de estudio y su autonomia. 

Este es el fin de la UniCABA: disolver de un plumazo nuestros institutos y reemplazarlos 
por una universidad de formacion docente en la que ellos definan de arranque, de punta a 
punta, su orientacion y planes de estudio. 

Por eso entendemos que es indispensable salir a dar la pelea conrea la UniCABA y la 
refonna educativa del macrismo. Ayer logramos con la movilizacion que se postergue el 
tratamiento del proyecto, pero el gobierno va a volver a la carga. Te invitamos a que te 
sumes a Alternativa Estudiantil para organizarte y dar la pelea con nosotrxs. 


Maria Grassi 

Consejera Directiva del ISP Joaquin V. Gonzalez 



05 de enero de 2018 

Las patas de la mentira 1 

Por Debora Kozak 

El jefe de Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires (Horacio Rodriguez Larreta) 
anuncio, el 22 de noviembre pasado, dentro de multiples “reformas educativas” el 
proyecto de creacion de una universidad dedicada a la formacion docente, 
subsumiendo las veinte instituciones dedicadas a esta actividad. Se presento ante 
empresarios, ONG y algunos gremios pero no se convoco a nadie de las 
instituciones formadoras. Entre los argumentos se esbozo la falta de maestros y 
profesores que tiene la Ciudad esgrimiendo que haciendo que la camera sea 
universitaria los docentes tendrian mas prestigio. La misma gestion que no se hizo 
cargo del problema de la falta de docentes en diez anos de gobierno busca una 
solucion refundando el sistema de cero y ocultando los problemas que ellos 
mismos han generado. 

El primer dato es que no hay un problema de falta de motivacion en la eleccion de 
la camera sino una decision de mantener la docencia sin condiciones dignas de 
trabajo y con salarios que obligan a maestros y profesores a sobrecargarse de 
horas de clase de para poder sobrevivir. No se pueden sentir ganas de acercarse 
a la profesion docente cuando no se pueden proyectar rmnimamente su 
supervivencia. Los datos muestran que no ha bajado de modo sustantivo el 
ingreso a la camera docente en los profesorados estatales, pero que la falta de 
politica de becas para los estudiantes ha hecho que se vean forzados a 
abandonar su formacion. 

Otro tema fundamental es el de las practicas pedagogicas: en los profesorados de 
educacion inicial y primaria los futuros docentes se forman en los llamados 
“Departamentos de aplicacion” que conforman parte de las propias instituciones. 
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Estos centros educativos son los espacios a donde se generan innovaciones 
disenadas entre los docentes con trayectoria y los que noveles. Desintegrar estas 
instituciones es destruir trayectorias formativas de calidad esas de las que tanto 
habla el propio gobierno. 

Discutir el estatus universitario es desviar el foco de las verdaderas intenciones, 
algo que podria discutirse sin desintegrar instituciones reconocidas. ^Quienes 
sobreviviran a esta medida? ^Cual es el impacto laboral sobre los actuales 
docentes directivos de profesorados? i,Que pasara con la representatividad de 
Claustros de los Consejos Directivos elegidos democraticamente en cada 
instituto? No hay claridad alguna, sencillamente porque el proyecto se mantuvo 
oculto para todos. Como politica, nada que se oculte intencionalmente puede ser 
positivo para la mejora de la educacion, que requiere hoy de los mayores debates 
y consensos. 

No hay suficientes maestros y profesores y cierran los profesorados. Lo unico que 
quieren hacer es anular el funcionamiento democratico de instituciones cuyas 
voces se expresan en disonancia con lo que el Gobierno de la Ciudad quiere 
imponer. Pero lo llaman jerarquizacion. 

* Rectora de la Escuela Normal N° 1 de la Ciudad de Buenos Aires. 



UNIVERSIDAD 

08 de diciembre de 2017 

Rechazo a la creacion de la Universidad de Formacion Docente de la Ciudad 


En marcha contra la 
reforma 1 

Frente a la Legislatura portena, los rectores, docentes y estudiantes de los 29 
institutes de formacion docente reclamaron su continuidad y criticaron el proyecto 
oficial por “autoritario e inconsulto”. “Buscan eliminar el pensamiento critico y la 
pluralidad de voces”, denunciaron. 



Una vigilia frente a la Legislatura de la Ciudad para defender los institutos docentes. 


Estudiantes, docentes y rectores de los 29 Institutos de Formacion Docente (IDF) 
de la Ciudad se concentraron ayer frente a la Legislatura portena en rechazo de la 
creacion de la Universidad de Formacion Docente de la Ciudad Autonoma de 
Buenos Aires (UniCABA), que reemplazaria a los 29 institutos estatales. El 
proyecto para la fundacion de la UniCABA fue enviado a la Legislatura por el 
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ejecutivo de la Ciudad el 1° de diciembre y sera tratado en marzo, segun 
precisaron fuentes de la Legislatura. Frente al palacio legislative se realizo una 
sesion abierta del Consejo de Educacion Superior de Gestion Estatal de la Ciudad 
(Cesge), conformado por los rectores de los 29 institutes, de la que participaron, 
ademas, los docentes, los centros de estudiantes de todos los establecimientos y 
representantes de la Union de Trabajadores de la Educacion (UTE) y Asociacion 
Docente de la Ciudad de Buenos Aires (Ademys). En la asamblea se voto de 
manera unanime “ratificar el rechazo al cierre de los 29 institutos: profesorados, 
psicopedagogia, traductorados y pedagogia social” y “exigir a las autoridades 
ministeriales que retiren el proyecto de ley, creacion de la UniCABA, de la 
Legislatura”. Los reclamos fueron plasmados en un documento, entregado al 
legislador Maximiliano Ferraro, de Vamos Juntos, presidente de la Comision de 
Educacion. 

“No vamos a aceptar un proyecto que significa la destruccion de nuestros 
institutos, en los que venimos trabajando y debatiendo desde hace muchos anos”, 
dijo a Paginal 12 Patricia Simeone, presidenta del Cesge y rectora del Instituto 
Joaquin V. Gonzalez. “Un proyecto de este tipo tiene que ser debatido y 
consensuado con toda la comunidad educativa. Esto esta lejos de ser una 
propuesta educativa y pedagogica seria”, remarco luego. Simeone explico que los 
rectores de los 29 institutos “colaboramos y pensamos en proyectos de reformas 
constantemente, pero nunca se nos presento una propuesta para cambiar la 
estructura de los institutos. El 22 de noviembre nos levantamos y nos encontramos 
con que querian disolver todos los establecimientos”. Para evaluar como 
continuaran con el reclamo, el lunes habra una reunion del Consejo de la que 
participaran los rectores y representantes de UTE y Ademys. 

El documento leido ayer enumeraba como fundamentos del rechazo al proyecto 
que la iniciativa “representa el cierre y desintegracion de los 29 institutos”; 
“presenta un caracter autoritario e inconsulto”, ya que “no se han habilitado los 



espacios de discusion en donde se planteen las problematicas reales de la 
formacion docente, asi como las problematicas que atanen a nuestras cursadas 
cotidianas que van desde temas academicos hasta de infraestructura”. Luego 
apunta que “el gobierno plantea la necesidad de una homogeneidad academica 
que elimina el pensamiento critico y la pluralidad de las voces”; “no queda claro el 
status jurisdiccional o nacional de esta nueva supuesta Universidad”; y “encubre 
un recorte presupuestario considerando la educacion como un gasto y no como 
una inversion a futuro”. 

La presidenta del Cesge sostuvo que detras del proyecto hay “evidentemente 
causas economicas; la creacion de la Universidad va a implicar un recorte 
importante: de 29 equipos directivos va a pasar a haber uno, puesto por el 
Ejecutivo”. Pero, ademas, segun Simeone esto esta relacionado con “la 
desarticulacion de los consejos directivos de los institutos”. “Nuestras instituciones 
son muy ricas democraticamente y consideramos la vida politica y democratica 
dentro de las mismas como parte de la formacion de pensamiento critico para los 
estudiantes. El proyecto las destruye de cuajo”, aseguro. 

En la misma linea, la secretaria de Educacion de UTE, Angelica Graciano, advirtio 
en comunicacion con este diario que los institutos “tienen un grado de autonomia y 
para el gobierno de la Ciudad son inmanejables, y eso no lo toleran”. “Son 
instituciones historicas en la formacion docente. El sistema de institutos en la 
Ciudad es muy rico, diverso y de gran desempeno”, anadio. Para Graciano, en 
suma, una de las consecuencias del proyecto es que “se van a perder muchos 
puestos de trabajo con este proyecto”, y senalo que “desde que asumio el 
gobierno de Cambiemos vienen repitiendo que en Argentina hay muchos institutos 
de formacion docente. Ya se ve como los estan destruyendo. En Jujuy no hay 
inscripciones para el ano que viene en ninguno de los institutos, en Mendoza pasa 
algo similar y ahora en Buenos Aires presentan este proyecto para disolver los 29 
institutos”. 


Mariano Romano, presidente del Centro de Estudiantes del Joaquin V. Gonzalez, 
apunto que el proyecto “se enmarca en un programa mas general de reformas que 
esta llevando adelante el gobierno, en el que es necesario modificar el sistema 
educativo en su conjunto y en ese marco la formacion de los docentes”. 

In forme: Juan Funes. 



SOCIEDAD 

05 de diciembre de 2017 

Tragedias docentes 

Por Nicolas Kogan* 

Las politicas publicas del Pro en el terreno de la Educacion estan provocando un 
descalabro cuyas consecuencias son dificiles de imaginar. Las agresivas 
decisiones que viene adoptando en el campo de la formacion docente son 
pavorosas. Luego de haber decretado el cierre definitivo de una variada y valiosa 
oferta de postitulos del INFoD, ahora apunta al desguace del sistema de formacion 
inicial de maestros y profesores. Parece un libreto escrito por Sofocles. 

Con la ira enceguecida de Ayax que irrumpe violentamente contra las riquezas de 
su propio pueblo y la prepotente soberbia de Heracles tras su triunfo sobre el rey 
Eurito, el gobierno pretende dejarnos inermes como a Ismene, la hermana de 
Antigona, quien no se atrevia siquiera a reclamar una sepultura digna para sus 
perdidas mas amadas. 

En la Ciudad de Buenos Aires se anuncio hace pocos dias el envio de un proyecto 
de ley a la Legislatura para eliminar veintinueve prestigiosos institutos de 
formacion docente. El pretexto es la creacion de una nueva universidad. Segun los 
funcionarios que lo impulsan, la iniciativa permitiria resolver dos problemas que 
aquejan a las escuelas de una ciudad cuyos destinos conducen hace diez anos: la 
falta de maestros y la pobre calidad de los aprendizajes. 

En este escenario es importante formular algunos interrogantes: 

• i,Las condiciones de trabajo en las cuales los docentes despliegan su tarea 
diariamente y las dificultades economicas a las que estan expuestos no 
tendran alguna relacion con que tantos jovenes que terminan sus estudios 
en la escuela secundaria opten por otros caminos? vamos a pensar que 
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por escuchar la palabra “Universidad” miles de muchachos correran 
entusiastas a inscribirse en esta nueva camera? 

• i,Es razonable suponer que una sola institucion encargada de formar 
maestros o profesores resolvera una demanda que no alcanzan a satisfacer 
veintinueve que vienen funcionando con una fecunda trayectoria en el 
area? 

• i,Es posible encarar una reforma tan profunda sin la participacion genuina 
ni la aceptacion de los miles de profesionales que pertenecen al campo que 
pretende modificarse? 


El elemento que no advirtio el gobierno es que un enorme espectro de integrantes 
de la comunidad educativa, de las mas diversas trayectorias y pertenencias 
ideologicas, conformado por alumnos, graduados, profesores, coordinadores y 
regentes de los Institutos de Formacion Docente asi como el conjunto de los 
rectores de las escuelas Normales y numerosos y reconocidos especialistas en 
Education se expreso publicamente en contra de este proyecto por estar carente 
de fundamentacion solida. 


Miles de ciudadanos de a pie tambien se oponen. Nada esta resuelto todavia. La 
flecha esta en el aire y el gobierno de la Ciudad tendria que enderezar su rumbo. 


* Profesor titular y consejero directivo de la Escuela Normal Superior N°4 y 
Departamento de Historia del CCC Floreal Gorini. 



SOCIEDAD 

05 de diciembre de 2017 

Fuertes crfticas al proyecto del gobierno porteno para crear la Universidad 
de Formacion Docente 

Instituto de 

(de)formacion docente 1 

Fuertes crfticas al proyecto del gobierno porteno de anular 29 institutos de 
formacion, que seran reemplazados por la Universidad de Formacion Docente de 
la Ciudad Autonoma de Buenos Aires (UniCABA). Denuncian reduccion del 
presupuesto. 



La asamblea de docentes derivo en fuertes criticas al proyecto del gobierno. 


El Gobierno de la Ciudad llevo el viernes a la Legislatura el proyecto de ley con el 
que busca crear la Universidad de Formacion Docente de la Ciudad Autonoma de 
Buenos Aires que, de aprobarse, reemplazara a los 29 institutos de formacion 
docente estatales de la Ciudad. El principal argumento para impulsar el proyecto 
que esgrimio el jefe de Gobierno, Horacio Rodriguez Larreta, fue la falta de 
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docentes. En dialogo con Paginal 12, el secretario general de la Union de 
Trabajadores de la Educacion, Eduardo Lopez, y el docente Manuel Becerra 
senalaron que la falta de profesores es producto del recorte en el area que llevo 
adelante el PRO en los 10 anos de gobierno en la Ciudad y que el proyecto 
provocara la perdida de puestos de trabajo, en lugar de aumentarlos. Sumado a 
esto, advirtieron que el proyecto se hizo de manera inconsulta con la comunidad 
educativa y que uno de los objetivos del gobierno es disolver los consejos 
directivos de los institutos de formacion docentes que se oponen a las politicas 
educativas del PRO. “Con el proyecto quieren resetear las relaciones de fuerza; la 
Universidad tendria un rector puesto por el Poder Ejecutivo, de modo que no 
habria conflicto”, indico Becerra. Este jueves el Consejo de Educacion Superior de 
Gestion Estatal de la Ciudad, que nuclea a los 29 institutos, junto con sindicatos 
docentes y estudiantes realizaran una marcha hacia la Legislatura portena. 

“En los ultimos 10 anos solo en la Ciudad se dio un descenso en la cantidad de 
maestros, a diferencia del resto del pais, en donde se duplico la cantidad”, 
aseguro Lopez. El secretario general cito luego los datos oficiales del gobierno de 
la Ciudad y del Ministerio de Educacion de la Nacion que muestran que, entre 
2007 y 2015, a nivel nacional los alumnos de profesorados aumentaron de 
361.537 a 607.553, mientras que en la Ciudad, en cambio, pasaron de 37.416 en 
2007 a 42.793 en 2015. “Los institutos de formacion docente tienen mas de 100 
anos y nunca faltaron maestros. La menor cantidad de profesores no tiene que ver 
con razones academicas o de vocacion; la falta de docentes en Capital es por el 
recorte que se hizo en educacion durante los ultimos 10 anos, en los que goberno 
PRO. Redujeron el presupuesto del 30 por ciento del total en 2007 a un 18,5 por 
ciento para este ano”, explico Lopez. 

Para el gremialista, las consecuencias de la reduccion se ven en todos los niveles 
educativos: “Falta de vacantes en los jardines; en los 221 grados que quieren 
cerrar en primarios; en la reforma Secundaria del Futuro que busca sacar 



profesores de 5° ano y mandar a los chicos a hacer practicas laborales. Este 
nuevo proyecto es el recorte para el nivel terciario”. 

Por su parte, Becerra denuncio que el proyecto “se hizo a espaldas de la 
comunidad educativa; nos enteramos por la prensa”. “Cuando se hacen reformas 
de esta magnitud es necesario abrir espacios de debate con los actores 
involucrados. Nadie de los profesorados fue convocado a discutir el proyecto”, 
sostuvo. Becerra coincidio con Lopez en que el proyecto “implica un recorte muy 
grande” y “se perderan muchos puestos de trabajo. Si quieren que aumente la 
cantidad de docentes, el punto es ofrecer condiciones laborales mas favorables”. 
El docente opino que “el proyecto se va a discutir en la Legislatura porque saben 
que la tienen controlada, a diferencia de la Comunidad Educativa”. Finalmente, 
considero que con la creacion de una universidad el gobierno busca “borrar a 
todos los consejos directivos de los institutos, que resisten a las politicas del PRO 
desde que empezo a gobernar”. 


Informe: Juan Funes. 



Pensar la escuela 1 


El blog de Debora Kozak, destinado a docentes y familias para invitarlos a 
reflexionar, debatir e intercambiar ideas acerca de la escuela 


Universidad para la formacion docente: 
las patas de la mentira 

El 22 de noviembre, sin mediar comunicacion previa alguna a las 
instituciones dedicadas al tema, el Gobierno de la Ciudad de Buenos 
Aires salio a anunciar por los medios y en conferencia de prensa 
dada por el propio Jefe de Gobierno, la creation de una universidad 
dedicada a la formation docente. Con este proyecto de ley que 
impulsan proponen desarticular 29 profesorados que se han 
dedicado historicamente a esta funcion. 

No se enganen, no se trata de un mero asunto de “jerarquizar” o 
querer conferir mas “calidad” a la formation docente. Se trata de un 
intento de imponer de forma autoritaria una forma unica de “bajar 
linea” a los nuevos maestros y profesores del sistema educativo. 

La Ley de la Educacion Superior constituye un marco regulatorio que 
considera tanto las modalidades universitaria como no universitaria 
con caracteristicas diferenciadas. La Ciudad de Buenos Aires cuenta 
ademas con un Reglamento Organico Marco en base al cual cada 
instituto sanciona su Reglamento Organico Institucional (ROM). Es 
interesante ver que cuando hoy uno accede a la pagina oficial del 
Gobierno de la Ciudad e intentar clickear para acceder al ROM, el 
enlace no esta activo. dTodo un mensaje?. 

Como es un tema complejo y que amerita analizar multiples aristas, 
intentare ir desmenuzando las falacias que se han esgrimido en los 
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anuncios que ha hecho el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires. 
Empecemos por entender un poco el contexto. 

Tradiciones de la formacion docente en Argentina 

En nuestro pais, la formacion de maestros y profesores ha estado 
principalmente en manos de los profesorados de nivel terciario, de 
enorme arraigo en terminos locales e historicos. En el incomparable 
analisis que Cristina Davini -la mayor experta en el tema de 
formacion docente en nuestro pais- hiciera en su libro “La formacion 
docente en cuestion: politica y pedagogia (1995), destaca el 
desarrollo de tres grandes tradiciones: 

Tradicion normalizadora-disciplinadora, asociada a la imagen 
del “buen maestro”: en ella las Escuelas Normales han tenido un 
lugar de privilegio dedicandose a la formacion de maestros y 
profesores desde el momento en que se instalo la preocupacion por 
la homogeneizacion en la formacion de ciudadanos. A la luz del 
espiritualismo pedagogico, se instalan las fuertes ideas del 
“vocacionismo docente” que aun atraviesan de manera contundente 
el imaginario social actual. Esta tradicion se define por la impronta 
del deber ser y por el sostenimiento de la imagen del “buen maestro”. 
El docente “ejemplar”, el buen modelo, es el que va a lograr 
“civilizar” en los valores que se persiguen. 

Tradicion academica, vinculada al docente como ensenante. Pone 
su enfasis en el conocimiento de la materia que se dicta (las 
disciplinas) llegando al punto de no considerar la formacion 
pedagogica como necesaria para la formacion docente. Atravesada 
por la fuerte impronta positivista, impulsa una perspectiva del 
docente experto en el dominio disciplinar y se asienta sobre un perfil 
vinculado a la formacion universitaria. 

Tradicion eficientista, o el docente como tecnico. Se vincula con 
el pasaje de la formacion docente al nivel de estudios superiores, 
saliendo alii en Argentina del ambito de la educacion secundaria 
brindada por las “Escuelas Normales”. Esta concepcion de 
profesionalizacion dista fuertemente de la actual, ya que maestros y 
profesores se ven condicionados por lo que los “especialistas” 



desarrollan para su ejecucion. Con el origen de esta tradition se 
afianza el control burocratico de la actividad de ensenanza. 

Basta con reconocer los rasgos de los enfoques para comprender la 
puja politica en cuanto a la formacion docente en cada epoca. Sin 
embargo, la actual paradoja radica en que la gestion actual del 
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, que sostiene un discurso 
fuertemente asentado en la tradicion normalista-disciplinadora, 
encuentra ahora una supuesta salida al “problema docente” 
esgrimiendo argumentaciones propias de la tradicion academica. <LA 
que se deben estas contradicciones? 

Vamos a los numeros 

El planteo realizado por el Jefe de Gobierno y la Ministra de 
Education exponen la idea de que se necesita status universitario 
para atraer mas interesados a la formation docente. Veamos en 
cambio lo que nos demuestran los numeros analizados por los 
propios estudios llevados a cabo desde los equipos del Ministerio de 
Education. 

El grafico (1) aqui ilustra lo que se explica en el parrafo a 
continuation, dando cuenta de que la demanda de la carrera no ha 
decaido: 



“Respecto de la Evolution de la matricula de FD, en el Grafico 3 se 
observa que la curva del total sigue la forma del comportamiento del 
sector estatal. El sector estatal presenta tendencia ascendente, entre 









extremos del periodo y con mayor intensidad desde 2009 hasta 
2014. De 2004 a 2009 la matricula presenta mayor estabilidad, 
cayendo de 2007 a 2009.” (2) 

Decir entonces que es necesario convertir en universitaria la 
formation docente para lograr asi mayor motivation hacia la carrera, 
y llamarle a esta idea “jerarquizacion”, es un argumento que se 
deshace con solo mirar estos datos. Ahora, dpor que si hay demanda 
para estas carreras cuesta tanto recibirse? 

Hace muchos anos que desde los institutos formadores venimos 
planteando la necesidad de crear becas consistentes que permitan a 
los estudiantes de los profesorados recibirse. La realidad es tiara: al 
ser una carrera que requiera practicas desde el initio, implica cursar 
en la menos dos turnos, situation que impide la posibilidad de 
trabajar y al mismo tiempo atenta contra la continuidad o el tiempo 
de culmination de la carrera. Nuestros alumnos de los profesorados 
necesitan vivir, por lo tanto el trabajo resulta indispensable para sus 
sostenimiento cotidiano. Una politica real de becas (y no lo que 
existe hasta ahora), seria sin dudas la solucion adecuada para que 
quienes ingresan al profesorado logren recibirse en tiempo y forma, 
y saciar de este modo la demanda de maestros y profesores que hoy 
presenta CABA. No parece una medida de compleja implementation, 
sin embargo la decision politica de hacerlo nunca estuvo. 

“(...) Se observa que la cantidad de egresados desciende en el ultimo 
quinquenio en ambos sectores de gestion, pero el descenso es mas 
pronunciado en el sector privado. El sector estatal registra 
aproximadamente 400 egresados menos, mientras que el sector 
privado alcanza a una caida de 1.000 egresos menos.” (3) 

Clarisimo: el problema no es que se sientan tentados a ingresar a la 
docencia, el problema es que logren recibirse. Y lo mas notorio es 
que ese problema se exacerba en los privados. 

Hay otro dato muy interesante que destruye el argumento de que 
haciendo universitarias las carreras docentes se volverian mas 
atractivas: el simple hecho de que en CABA las universidades 
publicas (UBA) como privadas brindan hace anos carreras de 



profesorado, y sin embargo no por ello han lograr cubrir la demanda 
de docentes requeridos por la Ciudad. 

La localizacion de las instituciones formadoras 

Mientras que lo poco que se sabe de la propuesta que hace el 
Ministerio de Education apunta a centralizar todo en una 
universidad unica, lo cierto es que gran parte del exito de la 
expansion de la formacion docente en la Ciudad en los ultimos anos 
esta dada por la variada localizacion de las instituciones: 

“...se redefine su lugar de localizacion ya que en 2012 los Distritos 
Escolares que tenian anexos eran el 3, 8,11,13 y 141; mientras que en 
2014, se encuentran en los DE 1, 3, 4, 6, 8, 9,10,12 y 15. Esto nos 
lleva a afirmar que durante los ultimos anos, el aumento de la oferta 
se concreto mediante la activacion de anexos.” (4) 

La ampliation de la oferta de carreras ha permitido una mayor 
llegada de aspirantes ya que ha facilitado las condiciones de cursada 
en terminos del traslado, cuestion no menor en el ambito de la 
Ciudad de Buenos Aires a donde las cuestiones inherentes al 
transporte pueden obstaculizar la posibilidad de continuidad de 
cualquier actividad. 

dQue va a pasar cuando como proponen se cree una universidad con 
sede centralizada que desconozca las particularidades de cada 
institucion que recibe poblaciones tan diversas? Resulta bastante 
obvio que no es necesario desintegrar instituciones atentando contra 
su localizacion. 

Particularidades de las instituciones formadoras 

Si bien a muchos puede no importarles los mas de 140 anos que hace 
que estos instituciones se dedican a su metier, la trayectoria 
especializada es indiscutida tanto national como 
internacionalmente. Pero ademas tienen una caracteristica que 
distingue a las destinadas a la formation de maestros: los llamados 
“departamentos de aplicacion”. 



Dentro de las ideas sobre las que nace y se asienta la formacion 
docente en Argentina, se instala la centralidad de las practicas y con 
ella la creation de escuelas con diferentes niveles para que los 
estudiantes del profesorado puedan realizar sus practicas 
profesionales. Como si esto no existiera, el proyecto de universidad 
plantea un escenario que atenta contra el espiritu articulador de 
estas instituciones y posiciona a las practicas en un lugar dudoso. 
Asimismo ofrece un panorama incierto a donde la vinculacion entra 
las instituciones formadoras y las de destino de las practicas 
quedaria absolutamente desmantelado. <LCon que objeto o en 
nombre de que puede pensarse que esto sea positivo para el sistema? 

Por otro lado, si hay algo algo que ha distinguido a los profesorados 
es la solida formacion pedagogica que brindan. El seguimiento 
individualizado de los estudiantes; la mirada puesta en la calidad de 
la ensenanza; la especificidad en el perfil de sus equipos docentes 
que cuentan con formacion centrada en la disciplina y el nivel para el 
que forman, son algunos de los rasgos que dificilmente puedan 
sostenerse desmembrando las instituciones. dPor que desarticular 
todo esto? 

6Que signified “jerarquizar la docencia”? 

Entre las multiples frases hechas comunicadas por el Gobierno de 
CABA se encuentre en el tope la de la jerarquizacion de la docencia. 
Entre una pretension de participacion y dialogo, que jamas incluyo a 
los actores reales del sistema educativo formador, se ha esparcido la 
idea de que la jerarquizacion viene de la mano de ser universitarios. 

Es interesante ver como utilizan los mismos terminos de nuestros 
reclamos pero les cambian el contenido. Para los docentes, 
jerarquizar claramente significa condiciones de trabajo dignas y 
salarios acordes. Al pan pan y al vino vino dicen por aca... 

Mientras que en el 2017 asistimos a la feroz campana de desprestigio 
docente. impulsada por el propio gobierno y alentada por los medios 
afines y hasta los “desprevenidos”, es el mismo gobierno quien 
instala el tema de la falta de prestigio de la profesion para 
argumentar su plan de poner por encima de todos los institutos una 




universidad. dDeberiamos pensar esto que esta campana de 
desprestigio ya escondia previamente estas intenciones? Nada es 
casual. 

Acompanando a estos planteos hemos asistido a como se ha 
pauperizado la profesion. dComo puede resultar atractiva si quien la 
inicie ve a las claras que no podra sostenerse economicamente y que 
tendra que acumular tres turnos diarios de trabajo para poder 
sobrevivir? Muchos estudiantes lo ponen claro: “es un esfuerzo de 
muchos anos para despues no poder sostenerse”. dPor que entonces 
el Ministerio de Education sigue ocultando como ha achatado la 
escala salarial mostrando solo una leve mejora para los salarios del 
docente que inicia (que sigue siendo miserable para el retraso 
salarial que tenemos en la jurisdiction) y no para todos los demas? 
La unica option que encuentra el colectivo docente es la recarga de 
horas de trabajo para la supervivencia, atentando cada vez mas 
contra las condiciones de las que hablamos. 

No debemos olvidar ademas que instalar la idea de que la formation 
docente que se dicta hoy en profesorados es de baja calidad, no tiene 
ningun dato que la sostenga. Es mas: las mismas instituciones 
fueron las responsables de formar maestros y profesores de esos que 
funcionarios y sociedad dicen que extranan con enorme nostalgia de 
sus propias infancias y paso por la escuela. dEntonces por que ahora 
de pronto se volvieron tan malas? Recordemos que estamos en una 
jurisdiction a donde gobierna el mismo tinte politico desde hace 10 
anos. Si se degrado tanto, dde quien es la responsabilidad? 

El dialogo que no es 

Por ultimo quisiera situarme en la tremenda mentira del “dialogo”. 
Durante todo el ano los maestros, profesores y directivos fuimos 
citados a innumerable cantidad de reuniones a donde con mucha 
suerte discutimos cuestiones curriculares. En todas ellas, jamas se 
hablo de esta idea de “desintegrar” los institutos formadores para 
pasarlos a una unica universidad centralizada. Esto se constituye 
sencillamente en una estafa y muestra a las claras un plan de 
ocultamiento cuyos motivos podemos hipotetizar. 



Hace rato que al Ministerio de Education le molesta que las 
instituciones terciarias seamos democraticas y participativas. 

Muchos se sorprenden cuando les cuento que las autoridades 
llegamos a los cargos por procesos electivos y que contamos con 
Consejos Directivos con representation tripartita de claustros de 
docentes, estudiantes y graduados. Si, igual que las universidades. La 
diferencia sustantiva radica en que al gobierno le molesta no poder 
hacer sus “bajadas de linea” sin encontrarse del otro lado con 
colectivos pensantes y criticos, que tienen propuestas disimiles a las 
de ellos. La lectura es sencilla: les molesta el juego democratico y la 
forma de frenarlo es la creation de una estructura paralela que borre 
de un plumazo lo que lo sostiene. 

Hay una tiara explication del por que de este proyecto: callar las 
voces disonantes. Si realmente hubieran querido discutir el status 
universitario de las instituciones, simplemente hubieran abierto el 
debate con los especialistas en el tema y los actores del sistema. En 
su lugar, lo que hicieron fue ocultar la information y largarla 
ilustrativamente ante CEOs de empresas, ONGs, algunos gremios 
“amigos” y universidades privadas; sin convocar sin embargo ni 
siquiera a quienes conducimos las instituciones formadoras. 

No somos conservadores. No somos corporativos. Somos quienes 
sostenemos un sistema de formation docente que provee los 
excelentes maestros y profesores de la Ciudad de Buenos Aires, esa 
jurisdiction que se vanagloria de tener siempre mejores resultados 
de calidad. Tampoco nos oponemos a debatir, pero no mientan: 
nadie nos convoco realmente a este debate, porque las intenciones 
claramente no son las que se esgrimen sino las que se ocultan. Sino 
nos hubieran comunicado el proyecto e incluso dado alguna 
propuesta concreta que, hasta ahora, es solo un gran fantasma. 

Citas: 

(1) Prado, S. y Rossetti, M. “Caracterizacion de la Formation Docente 
en la Ciudad de Buenos Aires“. Unidad de Evaluation Integral de la 
Calidad y Equidad Educativa. Ministerio de Education CABA. Julio 
de 2016. Pag.12. 



(2) Ibidem Pag. 11 

(3) Ibidem Pag. 14 

(4) Ibidem Pag. 6 
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Presentacion del proyecto 
UniCABA: un ataque a la 
formacion y al Estatuto 
Docente 1 

Se presento en la Legislatura portena el proyecto del macrismo. 



El Poder Ejecutivo porteno presento formalmente en la Legislatura de la 
Ciudad el Proyecto de Ley de la “UniCaba”, la Universidad de Formacion 
Docente que concentrara todos los Institutos de Formacion Docente de 
gestion estatal de la Ciudad. 

Desde su anuncio, que la semana pasada realizaron el jefe de gobierno 
porteno y la ministra de Educacion y fue levantado por todos los medios 
oficialistas, docentes y estudiantes de los distintos terciarios venimos 
organizandonos y estamos en estado de permanente movilizacion ante un 
ataque en regia a la formacion docente y el estatuto docente, a la medida 
del Plan Maestro y la reforma laboral que avanza en el Congreso. 

El articulado del Proyecto de Ley confirma lo que venimos denunciando en 
la ultima semana. En el artfculo 3 indica como uno de los principales 
objetivos la “formacion continua” para todos los niveles, “procurando su 
excelencia a partir de practicas pedagogicas innovadoras, criterios 
multidisciplinarios de trabajo e investigacion en la practica docente”. La 


1 Publicado en Prensa Obrera: http://www.po.org.ar/prensaObrera/online/universidad/presentacion-del- 
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“formacion docente continua” no se trata mas que de obligar a los docentes 
a realizar cursos de postgrados, ahora arancelados en esta nueva 
Universidad, para tener puntajes competitivos para ingresar a la docencia, 
generando un enorme negociado y una competencia entre los docentes con 
“tftulo terciario” y lo que tengan un nuevo tftulo universitario. Con “practicas 
pedagogicas innovadoras” este proyecto pretende implementar una 
flexibilizacion en regia ya anunciada previamente, consistente en la 
utilizacion de “nuevas tecnologfas”, a partir del uso de plataformas virtuales 
directamente bajadas del Ministerio de Educacion, que reemplazaran tiempo 
de clase del docente en el aula. A su turno, la mencion de “criterios 
multidisciplinarios de trabajo” hace alusion a las llamadas “areas de 
conocimiento” donde se borran las especificidades disciplinares y se 
recortan contenidos, abriendo paso al recorte de horas docentes y 
constituyendo un recorte a nuestra formacion especffica -lo que presentan 
como ‘los docentes del futuro para el secundario del futuro’. 

Lejos de constituir una “jerarquizacion” de la labor docente, esta reforma 
implica todo lo contrario. El golpe al Estatuto Docente y la degradacion de 
las condiciones laborales de los docentes del nivel superior llega al punto de 
establecer una “clausula” donde pone de manifiesto que “los docentes que 
al tiempo de la creacion de la UniCABA no contaran con tftulo universitario 
de igual o superior nivel en el que ejercen la docencia, se les otorgara un 
plazo suficiente contado desde esa oportunidad, para obtener la titulacion 
requerida. A tal fin, la UniCABA desarrollara ciclos de complementacion 
curricular”. Esta clausula demuestra que la estabilidad laboral docente esta 
completamente comprometida, y solo permitiran continuar su labor aquellos 
docentes que se amolden a los requerimientos educativos que proponen y 
ensenaran en su nueva Universidad, la de los "Profesores del futuro". 

En terminos de Organizacion y Administracion, la “UniCaba” estara regida 
por el “Estatuto Academico”, a elaborarse por el rector/a que sera designado 
directamente por el Poder Ejecutivo de la Ciudad. A su vez, tanto la 
Legislatura de la Ciudad como el Poder Ejecutivo, a su turno, tendran la 
facultad de jintervenir! la Universidad si se produce un “conflicto insoluble 
dentro de la institucion que haga imposible su normal funcionamiento”, “si 
hay una grave alteracion del orden publico”, o si se pone de “manifiesto 
incumplimiento de la normativa legal”. El Gobierno dispone asf la creacion 
de una Universidad en la cual colocara una gestion directamente affn a sus 
intereses del ajuste y, para asegurarse la capacidad de regimentacion, se 
autoadjudica las potestades de intervencion en la letra de la propia ley. 

Para frenar esta avanzada debemos continuar poniendo en pie un 
movimiento de estudiantes y docentes. El jueves por la tarde se realizo una 
Asamblea masiva interclaustros, entre cuyas resoluciones se encuentra el 



paro educativo y la movilizacion el 6 de diciembre, precedida por una 
jornada de clases publicas en el Ministerio de Educacion de CABA. 
Hagamos masivo el reclamo y redoblemos la apuesta para continuar esta 
agenda de lucha. 



LA UNICABA (UNIVERSIDAD CABA) IMPLICA LA DISOLUCION 
DE LOS 29 INSTITUTOS DE FORMACION DOCENTE 1 


UNICABA (UNIVERSIDAD CABA) IMPLICA LA DISOLUCION DE LOS 29 INSTITUTOS DE FORMACION 
DOCENTE 



El anteproyecto de creacion de la UniCABA ingresado en el dia de la fecha 
en la Legislatura de la Ciudad presenta una serie de problemas que 
afectan los derechos de los docentes que se desempenan en el Nivel 
Superior. Se disuelve todo el sistema formador porteno y con ello todas 
las garantias laborales establecidas en el Estatuto del Docente para 
quienes trabajan en los profesorados. 

Este anteproyecto se enmarca en las politicas publicas que Neva adelante 
el Gobierno de Larreta, en el que se desfinancia el presupuesto educativo 
(pasando del 30% al 18%) y presentan soluciones magicas a problemas 
que genero el propio gobierno. 

Hablan de escuchar propuestas pero, cuando desde la UTE, propusimos 
la creacion de un boleto educativo que incluia a los estudiantes de los 
profesorados, Maori y Larreta no tomaron nota de la demanda. 

Hablan de dialogar, pero el ocultamiento de la informacion y de los 
proyectos son moneda corriente por parte de las autoridades de la cartera 
portena. Ademas circunscriben las mesas de trabajo con las comunidades 
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educativas a una serie de reuniones en las que 40 personas son 
seleccionadas para participar de la misma. Eso, claramente, no es 
dialogo. 

El sistema formador tiene identidad e historia y modos organizacionales 
que responden a la singularidad de su formacion especifica. A su vez, 
tiene formas de organizacion donde todos los participantes tienen voz y 
voto. Este proyecto no respeta la unidad academica y la vida democratica 
y la produccion de conocimiento que se realizan en nuestras escuelas e 
institutos. 

Al analizar la propuesta parlamentaria, el articulo tercero establece una 
serie de areas de conocimiento generales sin precisiones de quienes la 
constituyen. Otra parte del articulado establece el pasaje del personal 
docente y no docente. Hay personal en las secretarias de las escuelas 
normales que trabaja para todos los niveles. En este caso, no sabemos si 
estos trabajadores pasan o no o si habra posibilidades de opcion ante la 
creacion de esta universidad. Ademas el traspaso de planta genera el 
mismo problema con el personal auxiliar de porteria que tambien trabaja 
en los distintos niveles. 

Otra pregunta que podriamos hacernos es: i,Que marco normativo 
encuadrara el pasaje a la jubilacion de los profesores y profesoras? 

El articulo 12 crea una comision de seguimiento que garantiza la 
participacion de una mayoria de representantes del oficialismo. De esta 
manera, la voz de estudiantes, graduados y docentes sera negada. 

Cabe senalar que nuestra organizacion sindical nunca fue convocada a 
ninguna mesa de dialogo cuestion que no olvidaron de hacer al invitar a 
los empresarios del sector. Por lo expuesto, exigimos la convocatoria para 
participar de las discusiones inherentes al sistema formador junto a todas 
las comunidades educativas. 

Queremos construir consenso, debate publico y una educacion igualitaria 
que considere todas las dimensiones del conocimiento. 



Disolucion de los institutes de formacion 
docente: que hay detras del proyecto UniCABA 1 


Por LA PRIMERA PIEDRA I 10 de diciembre de 2017 


El proyecto presentado por el gobierno porteno para crear la Universidad de 
Formacion Docente de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires (UniCABA) ya recibio un 
fuerte repudio de la comunidad educativa. Con su aprobacion se cerrarian los 29 
institutos existentes en la Capital. Las organizaciones de la comunidad educativa 
denuncian la reduccion de puestos de trabajo y presupuesto. 



Universidad de Formacion Docente que busca crearse en la Ciudad de Buenos Aires mediante 
este proyecto se denominaria “UniCABA”. Este jueves comenzo a tratarse en la Legislatura 
portena con el objetivo de abrir definitivamcnte en el ano 2019. Con la aprobacion de este 
proyecto, la formacion docente de la ciudad se concentrara en una universidad. 

El proyecto presentado afirma que la universidad tendra tres funciones: la ensenanza, la 
investigacion y la extension. Por otro lado, los planes de estudio elaborados por la UniCABA 
deberan ser validados, y se plantean areas de desarrollo como didactica, pedagogia, ciencia 
y tecnologia, administracion y gestion de la educacion. Su sede, en la que se concentrara la 


1 Publicado por La primera Piedra: http://www.nuestrasvoces.com.ar/el-salon/disolucion-los-institutos- 
formacion-docente-detras-del-proyecto-unicaba/ 




formacion docente, se estima que estara en el predio del IES Juan B. Justo, en Villa del 

Parque. Instituto de formacion que busca ser demolido para la construccion de la 
universidad. 

La UniCABA entrarla en la orbita del Ministerio de Educacion de la ciudad y tendra un 
rector designado por el poder ejecutivo de la Ciudad, que sera quien formule y arme el 
estatuto. Si bien tendra seguimiento de miembros de la Legislatura y un representante del 
Ministerio, es radicalmente opuesto al sistema democratico de los institutos terciarios que 
cuenta con reglamentos intemos y autoridades que son elegidas al interior de las 
instituciones. 

Los estudiantes que no hayan terminado sus estudios en 2019, segun el proyecto de ley, 
podran continuarlo en la universidad, instando asi a que los docentes que no tengan formacion 
universitaria obtengan el titulo superior. A pesar de que la falta de distribucion geografica en 
distintas zonas de la Ciudad, atentaria fuertemente contra la posibilidad de continuidad de las 
respectivas cursadas. 

La creacion de esta universidad ubicada en un unico espacio tendria como consecuencia 
el cierre de los 29 profesorados portenos que hoy existen en la ciudad. Ademas, a pesar 
de que el proyecto anuncia la transferencia de personal docente, no docente y presupuesto, la 
reduccion de los puestos de trabajo es evidente, asi lo denuncian diferentes organizaciones y 
expertos en educacion. 

Debido a esta situacion, organizaciones de la comunidad educativa solicitaron que el 
proyecto se retire de la Legislatura por haber sido inconsulto con la comunidad docente 
y con los propios institutos y por poner en riesgo fuentes de trabajo, en lugar de 
aumentarlas.Ademas, porque el gobierno porteno podra aprobarlo sin problema dado que 
cuenta con la mayoria necesaria para hacerlo. Senalan, tambien, que el objetivo del gobierno 
es disolver los consejos directivos de los institutos de formacion docentes que se oponen a 
las politicas educativas del PRO. 

El principal argumento para impulsar la creacion de la UniCABA fue la falta de 
docentes, asi lo manifestaron tanto el jefe de Gobierno, Horacio Rodriguez Larreta, como la 
ministra de Educacion de la ciudad, Soledad Acuna. Sin embargo, el secretario general de la 
Union de Trabajadores de la Educacion, Eduardo Lopez manifesto a Pagina/12: “Los 
institutos de formacion docente tienen mas de 100 anos y nunca faltaron maestros. La menor 
cantidad de profesores no tiene que ver con razones academicas o de vocacion; la falta de 
docentes en Capital es por el recorte que se hizo en educacion durante los ultimos 10 anos, 
en los que goberno PRO. Redujeron el presupuesto del 30 por ciento del total en 2007 a un 
18,5por ciento para este ano”. 

A pesar de que la jerarquizacion de la profesion docente es una cuenta pendiente, la creacion 
de esta universidad vaciada de contenido y a disposicion de un unico rector elegido por el 
poder ejecutivo de la ciudad y no de forma democratica, esta lejos de ser la solucion. La 


eliminacion de institutos de mas de 100 anos de historia con la experiencia de formacion 
docente desarrollada y la pluralidad que otorga la cantidad de instituciones va en 
perjuicio de la profesion docente. En definitiva, este proyecto no responde a las demandas 
historicas de los docentes en la ciudad. 


10. Videos de las 
Instituciones de Formacion 
Docente que se 
pronuncian en torno a 
Proyecto de Ley 








Algunos videos realizados por nuestros institutos 


• dPOR QUE DECIMOS NO AL CIERRE DE 29 INSTITUTOS DE FORMACION DOCENTE? 
https://www.youtube.com/watch?v=-vztlk3UkLU 

Publicado el 28 nov. 2017 

Centro de Estudiantes Terciario Normal 4 

• PRONUNCIAMIENTO DE LOS PROFESORADOS | 30 de Noviembre 
https://www.youtube.com/watch?v=uZAWgFJcdlc 

Publicado el 1 die. 2017 

Pronunciamiento del CESGE en conferencia de prensa 

• Institutos de formacion docente en lucha 
https://www.voutube.com/channel/UCrqv-CVicrR7wJVpKYul07Q 

Publicado el 4 die. 2017 

Audiovisual Formacion Docente 


• Docentes NORMAL 4 (CABA) 
https://www.youtube.com/watch?v=107cXMipsXw 

Publicado el 6 die. 2017 

• PROFESORADOS RECHAZAN UNICABA EN LEGISLATURA- 7 de Diciembre 
https://www.voutube.com/watch?v=lCkSZfyrVXO 

Publicado el 8 die. 2017 

Resumen del consejo directivo ampliado realizado el 7 de diciembre en la puerta de la 
legislatura 

• Videos en defensa de nuestros profesorados 
https://www.youtube.com/watch?v=e5qNEPi5PYk 

Publicado el 20 die. 2017 

Presentacion de la lista de reproduccion que reune videos de educadores y referentes de 
la cultura expresando y explicando su rechazo al proyecto de ley del gobierno de la Ciudad 









de Buenos Aires que propone cerrar todos los Institutes de Formacion Docente de gestion 
estatal. ISPEI Eccleston 


• Los docentes del Eccleston responden a Soledad Acuna 
https://www.voutube.com/watch?v=KHUaowZj8CE 

Publicado el 21 die. 2017 

La ministra de educacion de CABA, Soledad Acuna, comenta en un programa de television 
el proyecto de reforma de la formacion docente llamado "UNICABA". Los docentes del 
ISPEI Eccleston, uno de los 29 profesorados que se cerrarian, responden desde el pizarron. 

• Te lo contamos en tres idiomas 
https://www.youtube.com/watch?v=flrJoEKXYm4 

Publicado el 3 ene. 2018 

Escuela Normal Superior en Lenguas Vivas "Sofia B. de Spangenberg" en defensa de 
#NuestrosProfesorados y #NuestrosTraductorados 


• EL ISPEE DICE NO A LAS REFORMAS EDUCATIVAS IMPUESTAS POR EL GOBIERNO 
https://www.youtube.com/watch?v=FP9d94bc LQ 

Publicado el 12 ene. 2018 

Instituto Superior de Profesorado de Educacion Especial 

• NO AL CIERRE DE LOS PROFESORADOS DE LA CABA 
https://www.voutube.com/watch?v=4UvlgC6-PuO 

Publicado el 22 die. 2017 

Desde la Comision de Comunicacion de ESEA Manuel Belgrano se plantea y visualiza la 
problematica del cierre de 29 Institutos de Formacion Docente de la CABA por medio de 
imagenes, flyer de artistas consagrados que pasaron por los Institutos y reportajes. 

• NO AL CIERRE DE LOS 29 INSTITUTOS DE FORMACION DOCENTE. 

dPor que decimos Si a los IFD? 

https://www.youtube.com/watch?v=Up6raNK85nc 

Publicado el 4 die. 2017 

Te contamos de que se trata la "reforma" 









• EL 29 POR LOS 29 | PROFESORADOS RECHAZAN UNICABA EN MINISTERIO DE 
EDUCACION 

https://www.voutube.com/watch?v=Tue0yoZr6Ks 

Publicado el 30 die. 2017 

Nuevo acto para solicitar al gobierno de la ciudad que retire el proyecto de ley unicaba y 
dialogue con las comunidades educativas. El 29 por los 29 se llevo a cabo en el Ministerio 
de Educacion Nacional 

• Formacion docente -CESGE 
https://www.youtube.com/watch?v=Wu4SvvBQ0Sc 

Publicado el 30 nov. 2017 

Por que son necesarios los Institutos de Formacion Docente de la Ciudad de Buenos Aires. 

• Equipo aula museo del Mariano Acosta 
https://www.youtube.com/watch?v= uVQzNulYxU 

Publicado el 10 die. 2017 

Video de apoyo en defensa de los profesorados amenazados en la CABA. 

• 29 profesorados en lucha 
https://www.voutube.com/watch?v=T5T5-dEBvBU 

Publicado el 6 die. 2017 
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